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Раздел 4.   ГИПОТЕЗЫ  КОСМИЧЕСКИЕ

О СУЩЕСТВОВАНИИ БОЛИДОВ НЕМЕТЕОРОИДНОГО 

ПРОИСХОЖДЕНИЯ

Д.Л. Фри

Аэрокосмическая корпорация 

Эль Сегундо, Калифорния, США

Практически все авторы, исследующие Тунгусский феномен 1908 года строят свои рассуждения на предположении, что это был метеороид. Это предположение основывается на показаниях очевидцев, которые видели летевшее к Земле светящееся тело. Но существование болида ил иного светящегося проявления не следует трактовать в столь узких рамках. Растет количество свидетельств в пользу того факта, что болиды не ассоциированные с метеороидами, довольно частое явление.

В статье приводится два класса болидообразных явлений для которых метеороидное вхождение в атмосферу легко оспариваемо. Серия болидов, наблюдавшихся в штате Колорадо, США в январе и феврале 1998 года – пример таких повторяющихся явлений, при которых пролеты болидов происходят с необычно высокой частотой в течение периода в несколько недель или месяцев в пределах ограниченного географического пространства. Подобные событийные повторы явно предполагают неметеоритные процессы. Второй класс включает болиды, ассоциируемые с кратерообразованиями. Неизменным фактором является отсутствие метеоритного вещества, которое могло бы объяснить кратер, в результате чего находят еще какую-нибудь естественную причину кратерообразования. Количество подобных случаев таково, что случайное совпадение двух несвязанных механизмов не дает удовлетворительного объяснения. Кроме того, болиды, ассоциируемые с такими случаями, имеют траекторию, явно не характерную для метеоритов.

ТУНГУССКИЙ МЕТЕОРИТ – ИТОГИ ПОИСКА ИСТИНЫ

Ярослав Славянов

Тема: - Тунгусский метеорит – итоги поиска истины  в пределах естественных научных реальностей  и достоверных факторов, определивших результаты поиска. Поиска в условиях, когда на фоне нелепых домыслов и наивных сенсаций плутание по версионному лабиринту привело не только к явной тупиковости. но и к недопустимой в науке профанации темы…

Тема эта, за многие годы, настолько захламлена всякой всячиной,  и околонаучной и явно, антинаучной, что вдумчивый человек  снисходительной улыбкой оценивает очередную публикацию-выступление о "Тунгусском чуде". Но что поделаешь, если серьезные русские ученые застенчиво отвернулись от этой темы и ею "овладели" околонаучные словоблуды, взахлеб комментирующие свежий и неординарный взгляд на "загадку Тунгусского явления". Сегодня тропа Кулика превращена чуть ли не в Чуйский тракт, по степени проторенности. К месту падения метеорита мог устремиться всяк, жаждущий приобщить свое имя к длинному списку осмысливателей "тайны века"…

Ни одна из групп ученых (после примитивно оснащенных, но трудонасыщенных двух экспедиций Л.А.Кулика ) не представила должного отчета "О проделанной работе", с ответственным обобщением выводов по исследуемой научной проблеме. Все это подстрекало независимых (от науки) вольнодумцев выдавать "на гора" версию за версией: вплоть до умопомрачительных…   На смену здравомыслию пришло вящее фантазерство… Самым опасным толчком к нему  послужила "привязка" к эпицентру падения космического корабля… Писатель-фантаст А.П.Казанцев неосторожно "открыл шлюз" для мутного потока вервий, с оттенком научности и престижного отрицания "примитивного" подхода к сути  "Тунгусского явления". Ученые мужи, специалисты по метеоритике растерянно потупили взоры: а вдруг и на самом деле в районе падения, будут обнаружены ошметки корабля и останки инопланетян?.. Но природа, к счастью, никакого отношения ни к шуточкам, ни к ученой юмористике не имеет – в ней все подчинено строжайшим законам, вне которых ничего не происходит,ни в микро, ни в макро мире…

Что же произошло на самом деле в глуши сибирской  тайги, вдали от густонаселенных регионов планеты,  в1908 году 30-го июня, ранним (туманным) утром? Пора воссоздать реальную суть события. Начнем, как говорят с "начала". 30 июня 1908 года упал "каменный" не самых крупных размеров метеорит… И, если бы не уникальность моментов его падения, он бы, без глобальной шумихи, был  бы внесен в обычные статистические анналы науки метеоритики под присущим ему номером и характерными параметрами и на этом бы все затихло. Но гулкий взрыв, при его падении создал  вокруг этого естественного события неестественный ажиотаж. И первопричиной порождения столь длительной  ажиотажной полемики вокруг этой проблемы, следует считать, как ни странно, социально-политические условия в России, когда ей  было не до Тунгусского метеорита. Что предшествовало 1908 году? Японская война 1904 года, революция 1905-го, столыпинская реакция и приближение двух следующих революций - февральской и октябрьской… В Академии наук России – разброд мнений, одни продолжают служить науке, другие прислуживают политике. Для одних Тунгусский метеорит – неотложная задача, для других – мелочь, по сравнению с грандиозностью событий  Революции. Только через 19 лет, уже при советской власти, организуется первая  экспедиция к месту эпицентра падения метеорита, примитивно оснащенная и в лице единственного энтузиаста ученого. Упорству  Леонида Алексеевича следует отдать должное. Он добрался-таки до эпицентра падения метеорита и оказался, по образному выражению, в положении охотника, отыскивающего соболя по следам на снегу, который "19 раз растаял"…

Через 10 лет ученый вновь повторил поиск "вещественных доказательств"  метеоритной концепции события на Тунгуске и вновь потерпел "фиаско" и вернулся в Москву с "пустыми руками". В заросшем уже  двадцатидевятилетним древостоем эпицентре падения метеорита отыскать остатки метеорита было равносильно поиску иглы в стоге сена. Если бы даже они были. Но их не было и быть не могло по причине уникальности моментов падения Тунгусского метеорита. Пора разобраться в их сути…

За мгновение до контакта с поверхностью Земли  "тело" метеорита достигло критической температуры и обратилось в раскаленную газовую оболочку остатков расплавленного ядра. При контакте с конденсатом густого тумана (стоявшего в то утро над тайгой) и с влагой заболоченного эпицентра,  высокотемпературная газовая оболочка ядра метеорита мгновенно "сотворила" мощный уникальный "паровой природный котел", "конструктивно" обреченный на взрыв… Паровой взрыв и взрыв газовой оболочки  слились в единую звуковую волну… Остатки расплавленного ядра "пружинно" срикошетили от мощного парового ударного столба, и,  разбрызганно, продолжили направленность по вторичной траектории, объяснимой элементарными законами баллистики, мелкие частицы выпали вновь на меньшем от эпицентра взрыва расстоянии, самые крупные фракции – за несколько сот километров. Газовую же оболочку и пылеобразные частицы ударом взрывного парового столба вынесло в слои высоких (глобальных) воздушных потоков. Свечение ионизированного газа и пылеобразных частиц наблюдалось в небе Норвегии и других скандинавских стран. Что касается полета разбрызганного ядра метеорита, по рикошетной вторичной траектории, то, по свидетельству очевидцев, в районе прииска Герфед (ныне Партизанский) в 1908 году в покос с неба сыпались каменные градины величиной с горошину. Проследить выпадение остывших в полете разнокалиберных фракций разбрызганного ядра необходимо было в районах "нависания" вторичной траектории - в районах Байкита, Бурного, Бахты и Келлога.

Ответим на вопросы, на которые не успел ответить Л.А.Кулик, и на некоторые другие "непонятности", возникшие позже, в наше "радиоактивное" время.

- Почему за пределами эпицентра – сплошной радиальный лесоповал, а в самом эпицентре – симметричный, почти круглый "островок" устоявших деревьев?

- Потому, что в эпицентре удар парового столба был направлен вертикально вверх – параллельно стволам древостоя, а за пределами эпицентра воздушно-паровой удар пришелся под углом к простиранию "стены" стволов деревьев и, как говорят. "боковой удар".

·  Почему на стволах деревьев, в эпицентре, визуально наблюдалась обугленность, а крупный пожар не возник?

· Потому, что  на стволах наблюдалась и "ошпаренность". В эпицентре пожар был локализован взрывным паровым столбом, а за его пределами – ударной воздушно-паровой волной.

· Несколько слов о современных "непонятностях".

· Чем объяснить ускоренный рост древостоя в эпицентре и вблизи него и, даже, по мнению некоторых теоретиков-специалистов,  появление нового вида лиственниц?

· О появлении нового "вида" лиственниц можно не говорить – это, по меньшей мере, несерьезно. А ускоренный рост (более интенсивный рост) не только древостоя объясняется не космическим "вмешательством". Конденсат взрывного парового столба, оседая после затухания взрыва, выпал в районе эпицентра в виде горячего ливня и протаял в окрестности на существенно большую глубину мерзлотный грунт, чем это происходит в нормальных условиях за летний период. Таким образом, создался своеобразный, более "нежный" оазис в районе вечной мерзлоты, что объясняет и многие другие "аномальности", вполне резонно смущавшие специалистов с "космическим" уклоном анализа "аномалий"…

 Итак, Тунгусский метеорит – обычен и, в то же время,  явление – исключительное по уникальности моментов падения и условиям контакта с Земной поверхностью. Таковым он и должен быть вписан в строгие анналы по учету и характеристике Тунгусского метеорита среди космических "собратьев", но с обязательной припиской: Тунгусский, имени Леонида Алексеевича Кулика. Ученый и солдат, он успел пройти половину пути до истины и полпути – до победы…  Но весь свой недолгий жизненный путь он прошел, не поступившись ни честью ученого,  ни честью солдата… И "Тропа Кулика" должна приводить не только к месту катастрофного "зрелища", но и к скромному памятнику-обелиску с краткой надписью: "Леониду Алексеевичу Кулику от ученых Красноярского края и ученых России".

На этом, в затянувшейся полемике о сути Тунгусского события, можно поставить точку. Что мы и делаем с удовлетворением и уверенностью, что проблема поиска истины в слишком долгом и в слишком многолюдном споре наконец-то решена. Решена на основе "земной" интерпретации естественной сути события, естественно связанной с естественным космосом и на основе естественного здравомыслия, без которого не может существовать наука, как таковая.

ЧТО  ЭТО  БЫЛО ?

Г.С. Быбин 

Красноярск

         Многие считают, что причиной Тунгусской катастрофы  стала обычная комета, но не меньше и тех, кто обвиняет в этом астероид; есть и приверженцы трагедийно-романтической версии о потерпевшем бедствие космическом корабле инопланетян...

         Что касается альтернативы: была ли это обычная комета или астероид, то здесь имеются два взаимоисключающих обстоятельства .

        Известно, что Тунгусский метеорит “подкрался” к Земле незамеченным. Но если это была обычная комета,  то она обязательно обнаружила бы себя за 3-5 суток до катастрофы по типичным для кометы признакам, которые начинают проявляться на расстоянии 2-х  а.е. от Солнца.  

        Значит Тунгусский метеорит не являлся обычной кометой.

        В тоже время другое обстоятельство  исключает его и из категории астероидов.

        Динамика падения сколько-нибудь значительных по массе метеоритов астероидного происхождения достаточно изучена. Последствия их разрушительного воздействия в виде взрывных и ударных кратеров вызываются высвобождением кинетической энергии в момент удара о “твердь” Земли.

        Ничего подобного Тунгусский метеорит не натворил. Его колоссальный взрыв, имевший, глобальные последствия, произошел в атмосфере.

        Этот признаваемый всеми факт наводит на мысль о том, что Тунгусский метеорит изначально обладал внутренним потенциалом химической энергии , высвободившейся при изменении внешних условий.

         Анализ последствий падения Тунгусского метеорита дает основание полагать, что 90 лет тому назад, 30 июня 1908 года, земную орбиту не успела пересечь не просто обычная комета, а комета “высохшая”.
         Чтобы определится с этим понятием, необходимо уточнить из чего состоят кометы вообще.

         Бытует утверждение, что ядра комет это конгломерат тугоплавких каменистых частиц, водяного льда и замороженных газов, в основном метана, аммиака и углекислоты. Однако такое утверждение не совсем верно в части водяного льда и замороженных газов. Названные газы, и в особенности метан, это газы - гидратообразователи. Молекулы воды под их воздействием выстраивают при минусовых температурах кристаллические решетки значительно больших размеров, чем у обычного водяного льда. При этом гидратообразующие газы не замораживаются, а вмораживаются в полости кристаллических решеток и упаковываются так, что из одного объема газогидрата получается 150 и более объемов газа.

        Таким образом комета - это ледяная глыба газогидрата, в которую вморожены разновеликие каменистые частицы.

        В результате нагрева кометы  при каждом прохождении в близи Солнца на поверхности ее тела происходит процесс сублимации, т.е. переход льда газогидрата из кристаллического состояния в газообразное непосредственно. Истечение газа уносит с собой мелкие каменистые частицы (пыль), а вытаявшие при этом более крупные камешки остаются на  поверхности, где образуют каменистый слой, который достигнув значительной толщины, защищает находящееся под ним ледяное тело от дальнейшего интенсивного испарения. К тому же каменистый слой раз за разом под воздействием солнечной радиации спекается, обретая сплошную прочность.

        Комета перестает оставлять за собой след в виде роя  (потока) метеорных частиц и становится не наблюдаемой. В таком качестве она внешне не отличается от астероида. Поэтому и получила определение “высохшая”. 

        “Высыханию” подвержены практически все короткопериодические кометы с небольшими перигелийными расстояниями. Следовательно  “высохшая” комета генетически связана с тем или иным метеорным роем (потоком).

        Прецедент такому явлению есть.

        Открытый в 1983 году астероид № 3200 оказался “высохшей” кометой - родительницей известного метеорного роя Геменид.

        Если Тунгусский метеорит “высохшая“ комета, то она не могла раньше не “ наследить” метеорным веществом на своей орбите.

        Для “Тунгусского метеорита “ наиболее подходящим “следом “ является метеорный поток  Дневных Ариетид, не имеющий родительской кометы. Он привлекателен тем, что, во-первых, дата появления Тунгусского метеорита вписывается в период его активности  (с 29 мая по 19 июля), во-вторых, он, в отличие от других, приближается к Солнцу на очень близкое расстояние (13,5 млн.км.), а это главное условие для превращения кометы в “высохшую”.

        В качестве “высохшей” кометы Тунгусский метеорит не мог быть заблаговременно обнаружен оптическими средствами наблюдения той поры. Отсюда и неожиданность его появления, и связанные с этим загадки и проблемы.

        В отличие от поведения в атмосфере цельнотвердых метеороидов, поведение Тунгусского метеорита и здесь оказалось неожиданным, непредсказуемым, удивительным, загадочным...

        Однако сейчас, если вникнуть в механизм проявления физико-химических свойств внутреннего содержимого под каменистой броней “высохшей“ кометы при ее прогревании, то все эти эпитеты несколько поблекнут.

        Как утверждают современники события, по небу летел не просто яркий, а ослепительно яркий шар (болид) , оставляя за собой мощный пылевой след, после чего в течении 3-х суток наблюдалось необычайно яркое свечение неба в сумерки.

        Думается, что такую картину “нарисовали” проявившиеся свойства метана, находящегося в составе газогидрата.

        Как только камни на поверхности кометы прогрелись до температуры 650 – 7500 С, диффундировавший через поры каменистого слоя метан стал воспламеняться. Сгорание его в неподвижном относительно тела кометы тонком воздушном пограничном слое было неполным, что привело к образованию сажи, обладающей высокой отражательной способностью света и тепла. Кроме того, комета в процессе “высыхания” накопила и принесла в себе достаточное количество сажи, которая образовывалась под ее каменистым слоем в результате термического разложения метана без доступа воздуха каждый раз при прохождении в близи Солнца.

        Отсюда и ослепительная яркость болида и мощный пылевой след. Рассеявшись затем в атмосфере, сажа стала причиной аномально ярких сумерек над территорией Западной Сибири и Европы. Этот эффект был усилен еще и тем, что на высоте 70-100 км. в области серебристых облаков истекавшие из кометы газы спровоцировали образование огромного количества похожих на снег белесых кристалликов газогидратного льда.  

        В качестве доказательства указанных свойств сажи уместно будет сказать, что в технике для ускоренного нагрева мартеновских и других печей специально повышают концентрацию метановой сажи в пламени, так как его тепловое и световое излучение обусловлено именно ее присутствием.

        Разновеликие каменистые частицы были вморожены в лед газогидрата беспорядочно ( где гуще, где реже), следовательно образовавшийся из них каменистый слой имел локальные участки с меньшей толщиной и прочностью.

        Естественно, такие участки прогревались быстрее и сильнее. Давление газа под ними возрастало, причем катастрофически, взрывоподобно, поскольку, как указывалось, из одного объема газогидрата образуется 150 и более объемов газа.

        И тогда с поверхности “высохшей” кометы стали выстреливаться каменистые пробки, а из оставленных ими отверстий, как из сопел реактивных двигателей, - истекать с большой скоростью газы, унося с собой картечь из каменистых частиц, пыль и сажу.

        Если до последнего времени считалось, что Тунгусский метеорит как будто не оставил после себя доказательств своей видовой принадлежности, то теперь ситуация, пожалуй, изменилась.  

        Полевые исследования, проводимые группой энтузиастов во главе с Ю.Лавбиным , увенчались обнаружением таких доказательств. Они подтверждают кометную природу Тунгусского метеорита и дают основание отнести его к “высохшей” комете. Найденные массивные фрагменты, состоящие из сцементированных между собой каменистых частиц - ни что иное, как пробки выбитые из каменистого слоя кометы, о чем свидетельствуют оплавления поверхности с одной стороны и их отсутствие с другой, очевидно,  обращенной к ледяному телу кометы. 

        Ясно, что пробки, покидая комету, имели свои траектории полета. Поэтому небезоснотельными оказались свидетельства о нескольких одновременно двигавшихся объектах.

         Произошло однако и более грандиозное явление.

         На карте космической съемки, выполненной по заказу Государственного центра природы, обозначились два изумительных следа, прочертивших тайгу в междуречье Ангары и Подкаменной Тунгуски. Они со всем прочим, интересны еще и тем, что свидетельствуют о как бы разумном маневрировании оставивших их объектов. Но давайте разберемся...

        Сейчас можно только гадать, какую фигуру (форму)  имела “высохшая” комета, тем не менее, случилось, видимо, так, что создаваемые ею аэродинамические эффекты, усугубленные взрывными процессами на ее поверхности, привели к распаду тела на два объекта.

         Если указанные следы - результаты их поведения, то остается только признать, что эти объекты, обладая собственным количеством движения, подверглись еще и воздействию реактивных сил истекающего газа из образовавшихся в каменистой броне отверстий.

         Один след (левый) прямой в виде сплошного вывала леса по ходу ведет к месту взрыва Тунгусского метеорита, но не доходя до него прерывается. Другой - вначале прямой с правым уклоном вдруг плавно загибается влево как бы на перерез левому следу. Дуговой след обозначен дискретными вывалами леса и продолговатыми озерцами.

         Похоже, что у объекта, оставившего этот след, вектор наибольшего действия реактивных сил определился с правой стороны, причем так, что траектория полета стала эволюционировать влево.

         В то же время возрастающее давление газа вышибало с его поверхности все более массивные пробки и те, что выстреливались непосредственно вниз, создавали в болотистой местности вмятины (“шкрабы”), которые впоследствии заполнились водой. Дискретное, взрывное, высвобождение газа через определенные промежутки времени имело своим последствием вывалы леса на локальных участках по проекции траектории.

        Судьба этого объекта неизвестна.

        Судя по характеру левого следа, у оставившего его объекта вектор наибольшего действия реактивных сил был направлен вверх, поэтому истекавшие вниз струи газа оставили непрерывный вывал леса по проекции его траектории.

        Но почему след этот прервался до места взрыва?

        Скорее всего потому, что под действием реактивной подъемной силы высота полета объекта увеличилась и, следовательно, воздействие струй газа на поверхность Земли ослабло и прекратилось вовсе, а за это время каменистый слой, под которым создавалось давление, полностью разрушился. Совершив такой маневр, объект пошел на посадку в качестве Тунгусского метеорита.

        У комет единственный враг - тепло. Поэтому разогревшись в земной атмосфере, ” высохшая” комета собирательно проявила все симптомы, свойственные ее “высыхающим” сестрам в космосе. 

        В 1846 году раздвоилась комета Биэлы. Дискретное струйное истечение газа наблюдается у кометы Маркоса 1957 У. Снимок этой кометы представляет уникальную возможность сделать хотя бы качественную оценку скорости истечения газа. Она огромна. Об этом свидетельствует сравнение длины струи одного выброса и расстояния, проходимого кометой со скоростью более 50 км/сек., до начала следующего выброса. Копьевидная струя украшает комету Аренда - Роллана 1957 III, причем истекает она в направлении движения кометы. А вот комета Икея 1963 I совсем похожа на реактивный двигатель с четырьмя соплами - очевидно отверстиями от выбитых пробок (см. рисунки). Под действием реактивных сил истекающего газа такие кометы то отклоняются от первоначальных орбит, то возвращаются на них вновь, то теряются вовсе.

        Так что Тунгусский метеорит не мог вести себя как то по - другому.

        Слабые следы оплавлений поверхности найденных фрагментов кометы, а также малая (до 1 м.) глубина их залегания в грунте дают основание говорить о небольшой скорости кометы при вхождении в атмосферу Земли, может быть порядка до 8 км/сек. А это значит, что комета догоняла Землю.

        Если Тунгусский метеорит - “высохшая” комета - родительница метеорного потока Дневных Ариетид, то ее небольшую скорость вхождения можно объяснить одним допустимым предположением: комета, летевшая от Солнца в прямом движении с видимой скоростью 39 км/сек., и Земля подошли к точке пересечения своих орбит так, что Земля опередила комету на величину чуть больше своего диаметра и захватила ее с вечерней стороны (см. схему).
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Комета Маркоса 1957 V
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Комета Аренда – Роланда 1957 III.
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Комета Икея 1963 I.

[image: image4.png]Obomanenn :

0-opbira ewan
[T —
eKoctH, OpoNT

6-30 mous nazenne TV

[ —

TS e - opbuma kovers




Схема  орбит

        Захват произошел 7 июня 1908 года над Тихим океаном в день наибольшей активности метеорного потока Дневных Ариетид.

        11 суток и 6 часов комета удалялась от Земли, но так, что они постоянно находились в одной перпендикулярной к эклиптике плоскости, проходящей через центр Солнца. В течении последующих 11 суток и 6 часов Солнце поворачивало комету на себя, а Земля вытягивала ее из - под плоскости эклиптики на пересечение со своей орбитой. Однако скорость кометы в сфере тяготения Земли оказалась недостаточной для благополучного пересечения земной орбиты теперь уже с утренней стороны. Таким образом избыток скорости кометы израсходовался на борьбу с захватом, которая продолжалась 22 суток и 12 часов.

        Несомненно, что после прохождения нового афелия, комета, приближаясь к Земле, увеличивала в течение 5 суток яркость ночного неба. 

        У поверхности Земли комета летела с юго-запада на северо-восток. Это направление определяется и эллипсом разброса кометного вещества, протяженность которого по предварительным оценкам составляет около 900 км. Этим направлением объясняется и такая отмеченная особенность, как аномальное свечение неба около полуночи 30 июня 1908 года в таких южных городах, как Ташкент и Ставрополь. Раздвоение кометы в земной атмосфере уже на излете не могло существенно изменить траекторию Тунгусского метеорита.

        Известно, что остановка метеороида (болида) в области задержки распознается по возникновению перед ним черного облачка.

        Этот признак относительно Тунгусского метеорита задокументирован со слов очевидцев, как говорится по “горячим следам” , в иркутской газете “Сибирь” через две недели после события.

        В области задержки “высохшая” комета продолжала выстреливать каменистые пробки. Порождаемые этим звуковые эффекты воспринимались как пушечная пальба и сильный стук от падения больших камней. Исторгаемые из кометы с истекающими газами сажа и пыль перестали отбрасываться встречным потоком воздуха и поэтому очевидцам показалось, что “... блестящее тело как бы расплылось, на месте же его образовался громадный клуб черного дыма...”.

        Лед газогидрата, освободившись от каменистой брони, свалился на болото, где, естественно, раздробился, увеличив тем самым поверхность и скорость сублимации.

        Метан, пока его концентрация в воздухе не превышала 5-6%, горел почти бесцветным пламенем, выделяя большое количество тепла (50,08 Мдж/кг). Однако он не мог гореть как костер на всей площади льда.

        Причиной тому были выделявшиеся одновременно с ним углекислый газ, не поддерживающий горения, и аммиак - едкий удушливый газ. Фронт горения метана проходил узкой полосой по периметру площади, занятой льдом газогидрата, потому что  с тыла горение блокировалось углекислым газом и аммиаком.

        По мере увеличения объема газа фронт горения метана быстро удалялся во все стороны от первоначального. Встречавшиеся на пути деревья подвергались воздействию высокой температуры и характерным ожогам стволов, поскольку языки пламени поднимались достаточно высоко. При этом круговой ожог стволов исключался, так как пламя, обойдя дерево, быстро удалялось. Таким образом деревья на большой площади получили как бы одинаковую степень ожога, чего не могло произойти при “точечном” взрыве в атмосфере на высоте от  2-х до 9-ти километров. Не исключается вероятность и того, что деревья подверглись еще и химическому ожогу под воздействием высокой концентрации аммиака.

        О том, что деревья получили ожоги до взрыва, свидетельствуют уцелевшие деревья. Они уцелели потому, что оказались в той “точке”, в которую со всех сторон были направлены равновеликие силы взрыва. А это значит, что ожог их стволов должен быть круговым. Он же у них - односторонний, а все деревья с подобными ожогами повалены.

       Метан взрывается при концентрации в воздухе от 5-6% до 14-16% . Граница взрывчатости аммиака лежит в пределах 15,5-28%. Как более легкие газы, они, поднимаясь вверх , образовали столб взрывчатой смеси.

        Так в атмосфере произошел вертикальный взрыв, в основании которого лежало болото.

        Взрывов должно было быть и было несколько, во всяком случае, не менее двух. После первого взрыва в процессе сублимации уцелевшего газогидратного льда была подготовлена новая порция взрывчатой смеси нужной концентрации и т.д. до полного истощения метана и аммиака.  

        Взрывной кратер в данном случае образоваться не мог по следующим причинам.

   1. Взрывчатая смесь до взрыва с большой скоростью поднималась вертикально вверх. Следовательно, вектор наибольшего действия взрыва, начавшегося от земной поверхности, был направлен в сторону наименьшего сопротивления, что ослабило действие реактивной силы на подстилающую поверхность. 

    2. В связи с большой площадью подстилающей поверхности в основании столба взрывчатой смеси, удельное давление реактивной силы на единицу площади не могло быть разрушительным.

    3. В основании вертикального взрыва находился гидравлический амортизатор, каковой являло собой болото. Поэтому всякие деформации поверхности после взрыва вернулись в первобытное состояние.

        Вертикальный взрыв с началом от поверхности Земли представлял собой гигантский электрический проводник, устремленный в небо на высоту в несколько километров. Двигавшийся в его объеме ионизованный газ ударного происхождения и пересекавший магнитные силовые линии магнитного поля Земли индуцировал достаточно мощное магнитное возмущение.

        Помимо скоротечных явлений Тунгусский метеорит оставил после себя в области взрыва факторы длящегося действия. Это аммиак - простейшее химическое соединение водорода с азотом и углекислота.

        В процессе сублимации газогидрата углекислота и часть аммиака растворились в болотной воде и в высоких концентрациях диффундировали в таежную почву. А так как аммиак - эффективное азотосодержащее удобрение, то именно с ним можно связать ускоренный прирост деревьев в области взрыва. В тоже время производные аммиака: нитрозометилмочевина, аналоги азотистых оснований нуклеиновых кислот и др. являются сильными мутагенами, т.е. веществами, вызывающими стойкие наследственные изменения, выражающиеся в виде генных мутаций и хромосомных перестроек  у растений и животных. Производные углекислоты - альдегиды также являются мутагенами.

        Эти факторы, однажды введенные в круговорот, породили там такое явление как мутагенез - длящееся воздействие на все новые поколения животных и растений (треххвойность сосны, альбинизм, пестристость окраса белки, белые отметины у соболя...)

        Можно ли сейчас косвенным путем обнаружить в области взрыва относительный избыток аммиака, если, конечно, это не было сделано ранее?

        Такая возможность есть.

         Если у животных, потреблявших аммиак с пищей, его  утилизация в организме происходит слабо (он большей частью выводятся из организма в виде мочевины), то у растений такого обмена нет. Потребляя аммиак, они расщепляют его и утилизируют азот, который возвращается в почву только вместе с самими растениями. Несложный сравнительный химический анализ с определением количественного соотношения азота в образцах деревьев, выросших на месте взрыва и на значительном удалении от него, мог бы дать ответы на многие вопросы.

        Только комплексный подход к установлению всех причинно-следственных связей между уже известными и новыми фактами позволит дать ответ на вопрос: что это было?
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ПРОБЛЕМА ТУНГУССКОГО МЕТЕОРИТА В СВЕТЕ 

ТАК НАЗЫВАЕМЫХ МАРСИАНСКИХ МЕТЕОРИТОВ

Д.Ф. Анфиногенов, Л.И. Будаева

 ТОО ТРОЦ,   ТГУ, Томск

Сенсационное обнаружение в некоторых метеоритах следов жизнедеятельности микроорганизмов дает основание вернуться к проблеме происхождения метеоритов, в частности, к рассмотрению версии о планете Фаэтон как прародительнице большого класса астероидов и ряда метеоритов, представляющих по химическому составу и минералогическим ассоциациям как бы разные глубины планеты земного типа. Исследования Марса посадочными аппаратами подтверждают идею о возможности существования метеоритов из состава его коры. Действительно, на поверхности Марса имеют место рыхлые накопления, образовавшиеся в результате действия воды, ветра и перепада температур, и твердые осадочные породы, появившиеся из этих накоплений, метаморфизованные в результате вулканической и тектонической деятельности, порожденной как внутренними процессами в недрах планеты, так и ударами астероидов. Вероятными механизмами, путями и траекториями выброса материнских тел метеоритов может быть попадание их в так называемый султан или корону выброса при падении астроблемообразующих астероидов с разгоном их упругими силами отдачи мишени и парами-газами, образованными при испарении астероида-снаряда и вещества центральных областей мишени. Другой вариант — это выброс и разгон обломков осадочных пород, погребенных под конусом вулканов-гигантов при катаклизмических взрывных извержениях. Возможен и третий вариант, когда события по второму варианту развиваются при образовании астроблемы вблизи вулканов-гигантов. Аналогичные рассуждения применимы и для тех спутников планет-гигантов, размеры которых сравнимы с Марсом, а также для гипотетического Фаэтона, планеты-близнеца Марса в ряду планет земной группы. Ненаблюдаемость Фаэтона на орбите между Марсом и Юпитером вряд ли может быть объяснима полным разрушением планеты по внутренним и даже по внешним причинам. Но сход с орбиты в результате удара астероида, подобного самым крупным в поясе астероидов, с полной или частичной потерей планетой своей коры, а также части «внутренностей», в том числе и твердых осадочных пород, вполне допустимая мысль. И вполне вероятно, что среди спутников планет-гигантов есть пострадавший Фаэтон, а склеенный из слоеных кусков спутник Марса Фобос — обломок коры Фаэтона, среди же метеоритов на Земле могут встретиться представители этих небесных тел.

Особую остроту в разработке этого направления и неожиданный поворотв исследовании Тунгусского метеорита придает находка  в 1972 г. в эпицентральной зоне Тунгусской катастрофы загадочной глыбы (Камень-загадка, Камень-олень, Камень Джона). Глыба является прокварцованным конгломерат-гравелит-песчаником, высокопрочной осадочной породой, состоящей на 98,5 % из SiO2. Имеются явные признаки высокоскоростного ее торможения в местных мерзлотных отложениях после вторжения в почву сверху с расчетной скоростью не менее 500 м/с с направления, совпадающего с вероятными азимутами проекции траектории ТКТ.

В истории изучения проблемы Тунгусского метеорита есть загадочная страница, связанная с поисками камней на местности, появившихся, по словам очевидцев, после катастрофы [4]. 

После падения в районе катастрофы в лесу, вдали от всяких скал, сопок и обнажений («неоткуда было взяться»), очевидцы видели камень, похожий формой и цветом на фигуру лежащего зверя (лося, оленя). До события, по словам очевидцев, этого камня не было. Даунов (Джонкоуль, Анков) видел большой блестящий камень цвета олова. Точное местоположение камня не указывалось (верховья Хушмы — И. Ак​сенов, верховья Чурги​ма — К. Д. Янковский, в распадке не​боль​шого ручья вверх по реке Хушма от Пристани — А. Пи​кунов).

Поиски камней велись неоднократно, но безуспешно. Не доверять показаниям эвенков нет оснований, поскольку несколько больших объектов (ям), ими указанных, были все же обнаружены. 

Следует отметить, что еще при наземных поисках в 1965—1968 годах в эпицентральной зоне (Рис. 1) нами были обнаружены воронкообразные ямы диаметром от 1,0 до 2,5 м с характерными валиками. При раскопках двух из них были обнаружены 2 обломка сильно окварцованных песчаников. Ни в ближайших, ни в дальних окрестностях выхода такого рода пород найдено не было. Обломки были отнесены геологами экспедиции к обычным земным породам, а ямы без обследования «объявлены» старыми «муравейниками».

Обнаруженный на горе Стойкович камень необычного вида и размеров, по первому впечатлению был так называемый «камень-олень», Камень-загадка. Камень находился (Рис. 1) примерно в 5 м от восточного разреза лесотаксаторов, в 30 м от заболоченной долинки у восточного подножья западного хребтика горы Стойкович. Эта история описана в Томской молодежной областной газете в нескольких номерах (апрель — май 1973 года) и в работе [1]. 
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Рис. 1. Схема эпицентральной зоны района Тунгусской катастрофы и местоположение 

Камня- загадки (Ю—С по магнитному азимуту)

Было отмечено, что в северо-восточной и восточной, южной и в верхней части купола Камня гальки были как бы срезаны, сколоты, сбиты, очень чистые. Сбиты мощным механическим скалывающим действием. С западной стороны на поверхности имелись участки типа очень прочных шлаков того же состава (кремнезем), только значительно более пористые, без сколов.

В разрытых радиальных траншейках на расстоянии 1—1,20 м от камня были найдены небольшие сколотые плас​тинки. Причем, сколы обнаруживались только в траншейках, идущих от северо-восточного угла Камня на восток.

От Камня радиусом 10 м авторами была прорыта в почве кольцевая траншея глубиной до 40 см и примерно такой же ширины. Сколы с Камня были найдены только в восточном секторе (по азимуту 85(—100()  траншеи (Рис. 2).

На половине расстояния (около 6 м от Камня) была прокопана поперечная траншея глубиной примерно 1,5 м, на разрезе которой (на ее стенках) обнаружилась V-образная борозда, заполненная относительно мягкой землей, в верхней части — почвой. По бортам борозды в траншее на разных высотах было найдено много обломков Камня как бы впечатанных в стенки борозды. Обломки Камня находились также и в дерне на поверхности земли.

По азимуту приблизительно 80( кольцевой борозды (10 м) под органикой было найдено светлое пятно песка, в котором находились стыкующиеся друг с другом пластины-обломки. Два из них имели поверхность типа остеклованной (блестящие корочки-эмали).




Рис. 2. Схема раскопок вокруг Камня (сезон 1972): 

1) Камень-загадка; 2—7) траншеи глубиной 0,5...2,0 м; 8—8’) большой обломок Камня; 9) крупный обломок Камня со дна траншеи глубиной 1,7 м, прикладывающийся к днищу Камня; 10) местонахождение крупного обломка Камня (под большим обломком), прикладывающегося к «макушке» Камня-загадки; 11, 14) участки нахождения многочисленных обломков и сколов с Камня в борозде, засыпанной рыхлой темной землей; 12) место находки в дерновине оплавленных сколов с Камня; 15) участок совместного движения Камня (1) и большого обломка (8)

В восточном секторе на расстоянии 10 м примерно в 0,5 м под светлым пятном был обнаружен двухтонный обломок Камня на глубине более 1,5 м (1—1,8 м). По характерной конфигурации, расположению включений (галек) установлено, что этот кусок отломился от южного торца большого Камня.

Камень-спутник (обломок) был перевернут относительно положения (верх-низ) большого Камня. К северо-западу от камня-обломка до самой поверхности выявлен слой песка. В верхней его части (на поверхности) и были найдены куски с остеклованной поверхностью. При этом следует подчеркнуть, что только одна сторона пластин была остеклована, другие же имели свежесколотый обломочной характер.

От нижней части лежавшего камня-спутника на юго-восток от него была обнаружена в песке борозда, полого уходящая в землю. Она имела конфигурацию, соответствующую форме нижней части камня-обломка. 

Раскопками была вскрыта погребенная борозда, идущая от борозды камня-обломка к большому Камню, глубиной до 1,85—1,90 м с очень четкой изломанной границей между мерзлым светлым песком и заполняющей  эту борозду рыхлой почвенной массой. Вертикально по направлению к нижней части этой борозды (начиная от поверхности) она была заполнена черной землей, возможно с органикой. Это была самая легкая и мягкая часть раскопок (металлический кол углублялся на 1,20 м). С глубины около 1,85 м указанная борозда уменьшается по направлению к большому Камню. При этом в поперечных траншеях были найдены обломки Камня разной величины, прикладывающиеся к определенным участкам Камня. Найденные в северном борту борозды образцы прикладывались в разных местах к верхнему своду Камня. На расстоянии 9 м от большого Камня в южном склоне борозды был найден массивный обломок, которому позднее после раскрытия большого Камня (удаления земли и обнажения его днища) было найдено место в днище Камня.

Большинство обломков носило сколовый характер. Это были гнутые пластинчатые чешуи разного размера, выпукло-вогнутой формы. От пластинок в 3—4 см и толщиной несколько миллиметров до размеров 10(25(30 см с толщиной до нескольких сантиметров.

Под камнем-спутником с южной стороны была найдена округлая плита размером около 30 см в диаметре и толщиной до 10 см, которая точно прикладывалась к купольной части большого Камня (т. н. «красная шапочка»).

Число кусков-образцов камня гораздо более 350 (число проб, взятых в 1972—1974 годах). В основном это были маленькие пластинки. Среди сколовых пластинок были пластинки с идеально-гладкими, ровными внешними (выгнутыми) поверхностями. 

Общие размеры Камня после раскопок — 2,5(1,7(1,2 м. Вес — более 10 тонн. Небезынтересно отметить, что найденный геологами экзотический валун в районе междуречья Подкаменной и Нижней Тунгусок размером 0,5 м был описан в литературе как геологическая редкость, экзотика, поскольку нет никаких признаков, что в этом районе могло быть оледенение [8].

Камень состоит из явно осадочной породы (высоко​метаморфизованный песчаник-гравелит-конгло​мерат с кремнистым цементом) с содержанием SiO2 — 98,5 % (80—85 % составляют кремнистые породы и минералы, 
15—20 % — кремнистый цемент). Отличается высокой прочностью во всех направлениях, стойкостью на раскалывание и особой звонкостью. Составляющие минералы: кварц, редко анальцим, отмечен лешательерит. Химический и минералогический состав, кроме лешательерита, не дает никаких отличий от глубинных земных осадочных пород.

Петрографический анализ показал, что остеклованные поверхности представляют собой мелкокристаллическую породу того же состава, что и зерна, к которым они прилегают. Толщина этой корочки до 0,5 мм. 

Результаты спектрального анализа Камня, выполненные в лаборатории ГП «Красноярскгеолсъемка», приведены в следующей таблице (n(103 %).

Элемент
n (103 %

Элемент
n (103 %

Pb
0,20

Be
< 0,10

Cu
4,00

Sr
—

Zn
5,00

Zr
15,00

Co
0,10

Nb
1,50

V
0,30

B
0,60

Cr
3,00

P
40,00

Ni
1,00

Ce
< 0,10

Ti
300,00

Ag
0,15

Mn
20,00

Y
1,00

Ga
0,10

Li
1,00

Ba
—

Sn
0,10

Mo
0,20




Следует отметить, что Камень находится на четвертичных отложениях на горе Стойкович в котловине, замкнутой трапповыми дайками, примерно на половине расстояния между рекой Хушмой и рекой Кимчу и на расстоянии менее 1 км от эпицентра-I по Кулику и от изб Кулика. Подобной осадочной породы нет в окрестности радиусом в первые сотни километров.

Обнаружены следы высокоскоростного движения в приповерхностных слоях местных отложений (в основном — в мерзлотных слоях) — дугообразная погребенная борозда, сколы с Камня, большой обломок от Камня со своей бороздой, обломки с оплавленной поверхностью, расколотые местные гальки с конусами удара.

Наблюдаемая картина разрушений в почве говорит о высокоскоростном входе и боковом рикошете основной массы Камня при движении в мерзлом грунте. Если принять объем разрушенного мерзлого грунта канала вхождения равным объему грунта в канале выхода, то в сумме это составляет около 30 м3. Прочность мерзлого грунта на сжатие можно приравнять к прочности среднепрочных бетонов (предел прочности 50 Мн/м2). Такое допущение принято на основании сравнения замерзших цементных растворов с цементными растворами, затвердевших в нормальных технологических условиях.

Входная энергия Камня принята равной работе по разрушению базового грунта, то есть 

Eвхода ( (прочн. ( Vгрунта

[3].

Поскольку масса Камня известна и равна приблизительно 10 тонн, то из уравнения кинетической энергии тела на входе в почву, приравненной к работе по разрушению грунта, рассчитывается скорость входа Камня, которая оказалась равной ( 550 м/с. Заметим, что И. С. Астапович подсчитал, что конечная скорость свободногопадения метеоритов у поверхности Земли для сферического метеорита массой 10 тонн равна 521 м/с [2].

Магнитный азимут входа Камня в местные отложения 280(—320( или проекция его траектории — 100(—140(. Следует отметить, что по материалам дешифрирования аэрофотоснимков на расстоянии до 40 км, а также по опросам местных охотников и лесоводов в этом секторе нет (или неизвестны) никаких геологических образований типа свежих трубок взрыва.

Сколы с Камня в приповерхностных слоях и в дерне группируются только вдоль траншеи и в других направлениях от Камня не обнаружены.

Для целей контроля и для окончательных раскопок оставлены нераскопанными вокруг Камня участки борозды и место входа Камня в почву.

Сделаем предположение: если Камень-загадка имеет отношение к событию 30 июня 1908 года, то возможная причина безуспешных поисков вещества Тунгусского метеорита кроется в его тождественности земным породам.

Версия о возможности неземного происхождения Камня-загадки, как и следовало ожидать, встретила устойчивое сопротивление-неприятие в умах подавляющего большинства исследователей Проблемы, а в последнее время и исследователей самого Камня [5, 9]. 

Тщательные минералого-петрографические исследования породы Камня достаточно убедительно показали, что это сильно метаморфизованная вулканогено-осадочная порода с включениями органических веществ неустановленного состава и неустановленного происхождения, испытавшая несколько стадий динамического метаморфизма [5] или шок-метаморфизма [9] и несколько стадий сопутствующего или последующего химико-минералогического метаморфизма, что с большой вероятностью указывает на участие Камня в процессах взрывного вулканизма и тектонизма. Аналогичные выводы были получены в разные годы по результатам экспертиз в лабораториях ГП «Красноярскгеолсъемка».

Полученные исследователями результаты не опровергают выдвинутую авторами версию неземного происхождения Камня, а (как это ни странно!) ее утверждают, поскольку указанные взрывные вулканические и тектонические процессы даже с большим основанием характерны для того же Марса.

Суть загадочности кроется не столько в его определенной геологической экзотичности и даже не столько в подтверждении показаний местных жителей, что само по себе занимательно и примечательно, сколько в факте высокоскоростного торможения Камня в новейших рыхлых мерзлотных отложениях и в почве при падении сверху со скоростью около 550 м/с. Об этом свидетельствуют и конфигурация и ориентация погребенной борозды, засыпанной рыхлой землей (почвой), и разнокалиберные обломки (сколы) от Камня вдоль борозды на разных глубинах, включая световую поверхность, и на разных расстояниях от Камня, и наличие зеркал скольжения на некоторых обломках-сколах. Но как уже указывалось, ни на территории падения Тунгусского космического тела, ни на смежных с ней территориях структур типа новообразованной «трубки взрыва» не обнаружено. В этих фактах — суть загадки. В этом главный предмет будущих исследований геологов, механиков-балистиков и криминалистов. 

Вполне сенсационными являются результаты Камня-загадки. на термолюминесцентность [7]. Авторы, исследовав образцы Камня методами радиационной минералогии, утверждают, что поверхность Камень была облучена мощным потоком гамма-лучей, что укрепляет, по мнению некоторых исследователей, версию термоядерного взрыва ТКТ. Однако, это исследование проведено по одной пробе, без сравнения с эффектами у пробы-«антипода» и у обломков-сколов, обнаруженных глубоко в погребенной борозде, т. е. изолированных от внешнего облучения в 1908 г. Мы считаем, что в данном случае возможно проявление эффекта облучения, открытого при изучении ударных сколовых нагрузок на лабораторный образец, приводящих к реологическому взрыву [6]. Дополнительные и более тщательные исследования этого эффекта могли бы прояснить и уточнить некоторые обстоятельства в позднейшей истории Камня.

В свете ажиотажного изучения в лабораториях США, России и других стран так называемых марсианских метеоритах версия о неземном происхождении Камня-загадки является не такой уж экзотичной. Считаем необходимым продолжить исследования связи Камня с Тунгусским феноменом, в частности, с проблемой так называемой «остроугольной» силикатной фракции» в почвах и торфах в районе падения; а в плане более общей постановки — продолжить разработку гипотезы о метеоритах из инопланетных твердых осадочных пород, внешне слабоотличающихся от земных, и разработку подходов к их идентификации.
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О ПАДЕНИИ ТУНГУССКОГО КОСМИЧЕСКОГО ТЕЛА (ТКТ) С 

ПОЗИЦИЙ БОЛИДНОЙ ФЕНОМЕНОЛОГИИ, 

ФИЗИКИ И ХИМИИ БОЛИДОВ

Д. Ф. Анфиногенов, Л. И. Будаева

ТОО ТРОЦ, ТГУ, Томск

Показания очевидцев Тунгусского феномена, собранные в том же 1908 году, дают достаточные основания для ряда исходных определенных выводов о характере этого явления.

Несмотря на стремительность развития событий, наблюдатели отметили последовательность изменений формы светящейся части ГТБ: «шар» —«бревно» — «комок огня в лобовой части» — «вспышка на уровне горизонта» [4].

Последовательность изменения огневых форм указывает на то, что имели место характерные явления для болида, образованного компактным твердым телом, при последовательном погружении метеороида в атмосферу на гиперзвуковой скорости с возрастанием энерговыделения по мере нарастания ее плотности и, следовательно, удельного сопротивления вторжению ТКТ, с масс-энергетической разрядкой — форсированной потерей массы и энергии (зона так называемой «задержки», или максимального торможения тела или его фрагментов) в приповерхностных слоях атмосферы.

Яркость излучения болида приравнивалась наблюдателями к солнечной, даже при одновременном нахождении ТФ и Солнца в поле зрения наблюдателей со среднего течения Ангары.

При этом среднее расстояние до ТФ при самых умеренных посылках составляло около 300 км. Учитывая, что световой поток солнечной энергии на расстоянии Земли составляет 1373 Вт/м2 (в среднем) [11] или 
[image: image6.wmf]»

×

×

1

4

10

10

2

,

р

э

г

м

с

, а также то, что потери солнечной энергии в атмосфере  в тот день были незначительными, поскольку погода определялась как «ясная» и «чрезвычайно ясная», можно оценить излучательную мощность (
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где R — радиус сферы, равный среднему расстоянию от ГТБ как источника излучения до наблюдателей (
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Отсюда — верхняя оценка мощности ГТБ в стадии «полета»:
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Принимая долю световой энергии в 30 % от общего энерговыделения, можно оценить полную мощность ГТБ в стадии «полета» средней величиной
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Учитывая, что в конечном счете энерговыделение обусловлено полным торможением части массы, потерянной ТКТ при взаимодействии с атмосферой, а, следовательно, и части кинетической энергии, можно определить диапазон средних величин вещественных потерь ТКТ на довзрывной стадии полета, в единицу времени, приняв, в качестве оценочного, диапазон атмосферных гиперзвуковых скоростей от 20 км/с до 40 км/с
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при 
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при 
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Сделанные оценки есть достаточное основание считать Тунгусский феномен 1908 года классическим, но гигантским по обыденным меркам болидом (ГТБ), образованным компактным ТКТ, вероятно, перешедшим на «полпути» в компактный рой его фрагментов.

Подчеркнем: сделанные оценки по масс-энерговыделению на стадии «полета» мы считаем реалистическими, но верхними из реалистических. Однако, порядок величин определяется достаточно верно и этот порядок свидетельствует, что еще до «взрыва», на стадии «полета», мощность ГТБ соответствовала по эквиваленту предмегатонному диапазону, и ничего не может быть удивительного в том, что в самых нижних и самых плотных слоях атмосферы, так сказать, на финише, выделилась энергия мегатонного диапазона.

В 1965 году нами было предложено решение обратной задачи построения начальной формы ударной волны (на участке сильной ударной волны) по совокупности характеристик вывального разрушения леса. Осуществлена интерпретация природы источника ударной волны, что нашло свое отражение в докладе на метеоритной конференции (Новосибирск, 1965) [1] и в развернутом докладе на XIII Всесоюзной метеоритной конференции (Москва, 1968). 

Учитывая эмпирические закономерности, установленные в модельных экспериментах, можно утверждать, что угол наклона осесимметричного источника, определяемый по внешним границам вывала леса, имеет завышение по отношению к углу, определяемому по геометрии внутренних границ сплошного вывала леса и местоположению псевдоэпицентра относительно них, на 15—20(. Введение этой поправки показывает, что в действительности наклон оси составлял от 25( до 30(. 

Ударная волна в головной части ГТБ по ходу движения ТКТ и продуктов его распада не имела усиления и не имела сплошного выпуклого фронта, но в целом она была осесимметричной и действовала в стороны от оси уже на расстоянии в несколько километров как почти идеальная в геометрическом смысле волна, со сплошным фронтом и энергетической подпиткой с верхних участков, имеющих протяженность в атмосфере не менее, чем вдвое большую протяженности источника непосредственно над территорией вывала деревьев (так называемая полубесконечная осесимметричная волна с неравномерным распределением энергии вдоль ее оси по принципу «веретена» — поуже и пожиже кверху и книзу в первом приближении).

Суммарная энергия, выделившаяся на действующем участке «полубесконечного» источника определена нами методом сравнения с энергией термоядерного воздушного взрыва по разрушениям на местности, при этом использованы критерии и номограмма, представленные в сборнике данных по действию ядерного оружия [5].

Радиусы сильного и среднего поражения нами определены соответственно по площади сплошного повала деревьев на Куликовском вывале леса (площадь —до 600 км2) и из площади среднего повала деревьев, принятая как средняя площадь между величиной площади сильного и слабого вывала леса (1/2 суммы 600 км2 + 2150 км2 = 1385 км2), по формуле
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где Rэфф —  эффективный радиус действия сферической волны эквивалентной мощности; S — площадь вывала.

Расчеты показали, что

Rсильное ( 13,8 км,

Rсреднее ( 21,0 км,

что по приведенной в сборнике номограмме дает очень близкие значения энергии по обоим радиусам — 
( 8 Мт или 
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В данном случае это суммарная оценка всей выделившейся энергии на действующем участке траектории от высот 45—50 км до высоты 3—5 км.

Следует повторить, что полученные по величинам периодов инфразвуковых волн данные об энергетике явления могут быть завышенными из-за растягивания исходной волны осесимметричным источником энергии, имеющим протяженность, сравнимую с длиной формирующихся инфразвуковых волн.
Строго говоря, для самых распространенных скоростей движения метеороидов в земной атмосфере физической теории не существует, поскольку не проведены управляемые эксперименты по метанию тел в атмосферу Земли 

Пассивно-наблюдательные эксперименты не охватывают всех вариантов и диапазонов даже внешних характеристик тела и его движения в атмосфере. Уже накопленные данные инструментальных наблюдений (данные болидных сетей, метеорных патрулей) подчеркивают богатство вариантов и даже на начальных этапах формирования болидов — когда имеют место слабые относительные колебания величин по основным параметрам движения — изменения скорости, массы и формы тела, параметров окружающей, особенно по курсу, атмосферы, что уж говорить о заключительных этапах.

Выше мы определили, что полная энергия осесимметричного источника над районом катастрофы составляла 

( 8 Мт или 
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При определенных нами углах наклона оси источника в 25—30( к поверхности земли в земной точке можно произвести оценку массы воздуха, которая потребуется для того, чтобы преобразовать кинетическую энергию ТКТ или его фрагментов в ударную волну при наиболее устоявшихся оценках атмосферной скорости ТКТ и средней плотности вещества метеоритов.

Цель данного расчета только одна — оценить и, по возможности, сузить физические рамки, в которые укладывается ГТБ, и выйти на судьбу вещества ТКТ.

Для начала возьмем среднее геометрическое крайних значений атмосферных скоростей метеороидов
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У этого значения скорости не меньшие основания быть избранным для примера, чем у соседних. Угол наклона оси источника определим в 28( — угловая высота радианта Солнца на момент События. Принимая приведенную высоту однородной атмосферы равной 8 км, введем поправку, исключающую нижний слой атмосферы от уровня моря до нижней точки источника, определяемой  по конфигурации внутренней границы сплошного вывала со значением около 5 км. Это составляет 3,8 км и ее остаток сверху — 4,2 км. 
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где 
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Находим 
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Объем воздуха при 
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Определим поперечное сечение наклонного столба воздуха по формуле
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где 
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м — остаток сверху приведенной к однородной атмосферы, 28( — угол наклона оси источника.
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Диаметр наклонного воздушного столба находится по известной формуле
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Поскольку масса ТКТ также равна массе воздушного столба — равноправного участника События, — то, задавая плотность вещества ТКТ и форму тела, оценим габариты ТКТ.

Возьмем два значения плотности ТКТ: 
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, примерно соответствующих плотностям вещества железного и каменного метеоритов, и зададим ТКТ форму шара, тогда
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Получим 1) для железного метеорита
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откуда находим радиус ТКТ


[image: image34.wmf]R

V

м

ТКТ

ТКТ

=

=

×

×

=

×

=

3

4

3

1

04

10

4

10

2

48

13

5

3

4

3

3

p

p

,

,

,


и площадь поперечного сечения ТКТ
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При этом 
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Поставим задачу «закрыть» поперечную площадь воздушного столба округлыми обломками ТКТ (в нулевом приближении — шарами по форме).

Из известного закона соотношения поверхностей или площадей сечения материнского шара и производных от него, который гласит, что суммарная площадь сечений обломков обратно пропорциональна радиусам. Отсюда
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объем среднего обломка-шара
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и таких обломков будет
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2) Объем каменного ТКТ и все остальные характеристики находятся аналогичным образом
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Усредненная масса одного обломка — будет соответственно равна:

1) для железного метеорита ( 38 тонн;

2) для каменного метеорита ( 195 тонн.

Встает вопрос: могут ли такие «дробины» исчерпать себя в атмосфере полностью? Поскольку теория болидных образований для крупных и массивных тел находится до сих пор в стадии разработки и идут споры о том, какими формулами, уравнениями и коэффициентами и их значениями пользоваться в том или ином случае, обратимся к наблюдательной эмпирии.

По совокупности характеристик, среди которых разграничивающей была потеря массы тела за единицу времени, в качестве массивных крупных метеороидов, чьи болиды были пойманы Прерийной и Европейской болидными сетями [7; 12], были отобраны имеющие расчетную массу 1000 кг и более.

И поскольку из-за большого числа характеристик, влияющих на болидообразование (из-за большого разброса их значений и малого числа наблюдений) не выявлялось строгой закономерности, выстраивающей их в причинный ряд (ряды), мы их объединили в группы по месту регистрации и без большей дифференцировки.

Для каждой группы составили образ синтетического болида с усредненными значениями по группе для каждой из имеющихся характеристик.

Полученные образы болидов на удивление близки.

Еще раз подчеркиваем определенную искусственность этих построений, но, по крайне мере, для обеих групп вместе имеются болиды, расположенные, по главным энергетическим характеристикам, по «обеим» сторонам относительно найденных средних величин и положений.

Что следует из этих сведений?

Для нас — главное: на скоростях более 20 км/c (средняя для обеих групп — 22,8 км/c; здесь следует напомнить о критической скорости в 22 км/c, определенную в работе [10] как гипотетический рубеж «непробивания» атмосферы метеороидом и его фрагментами) на высотах 45—35 км может происходить «сжигание» метеороидов (крупных!) со скоростью ( 15 т/с и выделением энергии болида средней мощности 
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По калибру — это мелкокалиберная «атомная» бомба примерно в 1 килотонну.
Геометрия вывала леса в зоне масс-энергетической разрядки ГТБ, показывает, что верхняя часть этой зоны при ( = 28( расположена на высоте около 15 км. Отношение плотности атмосферы на этой высоте к плотности атмосферы на высоте верхней точки масс-энергетической разрядки «синтезированного» из наблюденных болидов составляет
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Отсюда: даже при скорости усредненно-синтезированного из наблюденных болида на этой высоте реально сжигание метеороида со скоростью
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Или сжиганию фрагментов крупного метеороида такой же массы в секунду. А поскольку скорость сжигания массы метеороида зависит еще и от куба скорости, то взяв соотношение куба скорости, принятой в примере для ТКТ (28 км/с) к кубу скорости синтез-болида, получим более высокое значение мощности «сжигания»
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А ведь атмосферная скорость ТКТ могла быть и выше при вполне вероятных вариантах его доатмосферной и атмосферной траекторий.

Например. Средняя скорость метеороидов из состава того же метеорного дневного потока (-Таурид, пик активности которого приходится почти на день События составляет 31 км/с.

И мощность сжигания метеороидов поднимется до 861 тонны в секунду или, что, наверное, точнее и правильнее, сжигания отдельного метеороида массой в 861 тонн или эквивалентного ему «куска» на лобовой поверхности метеороида, значительно превосходящего габаритами метеороид с данной массой.
Рассмотрим силовые нагрузки на твердое тело крупного метеороида, при которых проявляются различные прочностные качества последнего и тем или иным способом определяют и судьбу метеороида и тип болида…

Величины удельного сопротивления метеороида выводятся из формулы метеорно-болидной физики [2], связывающей лобовое сопротивление метеороида с площадью его поперечного сечения (миделем), скоростью полета на определенной высоте и плотностью воздуха на этой высоте через безразмерный коэффициент Г
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и удельное сопротивление будет равно
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Принимая для крупных тел и скоростей, больших второй космической для Земли, 
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 [3] и приравнивая значение постоянной тяготения на поверхности Земли 
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 к 10 м/с2, получаем простую формулу
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С помощью этой формулы, используя пороговые прочностные характеристики тех или иных тел и веществ, можно определить их участь на различных высотах и скоростях полета.

Прежде чем рассмотреть несколько характерных примеров использования этой формулы по профилю наших интересов совершим короткий экскурс в механику твердых крупных тел. Современные исследования по этой части в горном деле и метеоритике [9; 6] показывают существенную зависимость между удельной прочностью тела, его объемной формой и размерами по линии нагрузки, при этом для естественных тел (блоков горных пород и их массивов) и для искусственных тел, выработавших свой ресурс, зависимость от линейных размеров является сильной. Даже на уровне лабораторных образцов, вырезанных из естественных блоков породы, предел прочности кубика с ребром в 3 см в два раза выше удельной прочности кубика с ребром в 10 см [9]. Подобная зависимость имеет место и на более крупных образцах, в том числе — из метеоритного вещества, в частности, из экземпляров замечательного каменного дождя Царев [6].

Если экстраполировать зависимость, характерную для дециметрового диапазона размера твердых тел на метровый диапазон и первые десятки метров (это касается естественных твердых тел многомиллионнолетнего возраста), то различие между удельной прочностью на сжатие габаритных тел может в несколько десятков раз отличаться от предела прочности вещества на сжатие, характерного для бездефектной бестрещиноватой вырезки малых размеров из материнского твердого тела. На практике это наблюдается сплошь и рядом в виде поэтапного на разных высотах дробления метеороидов, заканчивающегося иногда (и не так уж редко) потрясающими метеоритными дождями и эллипсами рассеивания выпадений или так называемыми «медузами» — следами разорвавшегося на мелкие куски метеороида, «разлетающиеся» от места разрыва и сгорающие в атмосфере в виде извивающихся микроболидов — «щупалец».

Оценим согласно формуле удельного лобового сопротивления (3) перепад высот, на котором тела разных габаритов будут дробиться. Отметим при этом, что процесс дробления любого конкретного метеороида — сугубо индивидуальный процесс, определяемый, как было сказано выше, целым набором характеристик. Из формулы следует, что при одной и той же скорости росту удельного сопротивления в 2 раза соответствует перепад высот примерно в 5 км (по перепаду плотности в изотермической атмосфере).

Характерный размер

твердого тела, см
Степень снижения удельной прочности на сжатие
Перепад высот в фазе

дробления

3,3
0


10,0
2
5

33,0
4
10

100,0
8
15

300,0
16
20

1000,0
32
25

3000,0
64
30

В реальности параллельно процессу дробления идет разрушение метеороида путем испарения при лучистом нагреве его поверхности, при прямом воздействии потоков обтекания и т. п. На скоростях заметно выше второй космической процесс испарения становится определяющим и возможна ситуация, когда процесс дробления по ступеням будет «срываться» процессом прогрессивного испарения. В реальности эти процессы взаимодополняют друг друга, усиленно дезинтегрируя метеороид (особенно крупный). И чем крупнее метеороид, тем интенсивнее. Но до определенных размеров, естественно. И верхний предел еще не установлен.

Начнем с базового варианта.

В верхней точке дробления 
[image: image56.wmf]u

ТНТ

км

с

=

28

4

,

. Это значение близко к скорости входа ТКТ в атмосферу. Интервал высот что для железного ТКТ, что для каменного, согласно таблице, — около 30 км. К точке активного торможения и «сжигания»-испарения (то есть к зоне масс-энергетической разрядки) на высоте около 15 км ТКТ подходит в виде компактного роя фрагментов, площадь суммарного поперечного сечения которых соответствует поперечному сечению наклонного столба воздуха, необходимого и достаточного, чтобы «извлечь» из фрагментов ТКТ почти всю кинетическую энергию. Из этого ограничения следует, что начало дробления ТКТ было положено на высоте около 45 км.

Вряд ли это дробление было одномоментным и на равные обломки, но разброс размеров обломков не должен был быть значительным, иначе изменилась бы  структура болида в головной части. Будучи достаточно крупными — несколько десятков — несколько сот тонн, — обломки летели плотным роем, но распределенными по направлению полета как на эллипсах рассеяния метеоритов, в идеале их рой можно так и представлять себе как горизонтальный, расширяющийся, но незначительно, эллипс рассеяния малых размеров, таких, чтобы болиды каждого отдельного фрагмента оставались в энергетическом пространстве других обломков и роя в целом. До высоты около 5 км обломки тормозятся и испаряются до скорости в 22 км/с и 1/3 массы каждого, не достигая предела прочности их вещества на сжатие.

Возьмем предельный случай в конце траектории на высоте 5 км.
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прочность вещества ТКТ и его обломков должна быть не ниже 
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Такой предел прочности на сжатие имеют некоторые высокопрочные каменные метеориты (тот же метеорит Царев), каменное литье из базальта, железные и, вероятно, железо-каменные метеориты.

При этом вещество ТКТ должно иметь повышенную испаряемость. Сочетание этих характеристик возможно, например, при наличии в структуре вещества ТКТ полупрозрачных зерен (в том числе для ультрафиолетовой части спектра, например, кварца) [8], возможны и другие варианты.

Сколько бы вариантов мы не обсчитывали еще, базовый вариант останется базовым для осознания судьбы вещества ТКТ. Основная масса ТКТ в виде роя его фрагментов «сгорела» в холодно-плазменном реакторе ГТБ на нижнем участке траектории, превратившись в ультрадисперсную и высокодисперсную порошкообразную аэрозоль, частично агрегированную путем спекания в более крупные частицы субмикронного и микронного размеров.

На наш взгляд, основным направлением в поисках вещественных следов ТКТ, до 100-летия проблемы, должен стать поиск жаропрочных химически инертных вещественных микроагрегатов, продуцированных в холодно-плазменном реакторе ГТБ, и зафиксированных в стратифицированных природных объектах и коллекторах.

Ударные (кинетические) температуры в осевой части болидов крупных метеорных тел достигают нескольких сот тысяч градусов, в зависимости от скорости метеороида [3], приводящих к образованию неравновесной так называемой холодной плазмы с эффективными температурами ионного газа-плазмы в несколько десятков тысяч градусов и температурой электронного газа, сравнимой с ударно-кинетической температурой на лобовой поверхности метеороида, точнее — между нею и фронтом ударной волны, образуемой в таких случаях. Через лучистый нагрев зона действия плазменного реактора распространяется (в зависимости от мощности болида) на расстояние от нескольких сот метров до первых километров от оси болида. Испарившееся вещество метеороида, пройдя через холодно-плазменный генератор образованного метеороидом болида и взаимодействуя с составляющими воздуха, в первую очередь — с азотом, превращаются в ультрадисперсную и высокодисперсную аэрозоль, которая в зависимости от состава вещества метеороида, состава атмосферы и энергетики болида может агрегироваться в более крупные частицы — слипаться, сплавляться. Обычной в таких случаях должна быть высокодисперсная порошкообразная аэрозоль.

При скоростях, близких ко второй космической (начальной и остаточных), метеороид и его болид генерируют дымы и туманы, в последних образуется шариковидная микрокапельная аэрозоль, доля которой в продукции холодно-плазменного реактора болида составляет проценты и доли процента.

Судя по суммарной энергии, выделившейся в зоне масс-энергетической разрядки ГТБ (до 8 Мгт), ХПР ГТБ будет сформирован в течение менее одной секунды (время полета обломков ГТБ в зоне). Его объем составит, по аналогии с термоядерным взрывом такой же мощности, около 27 км3.

Неравновесность плазмы характеризуется высокими температурными градиентами, как по оси ГТБ, так и от оси к периферии, достигающими десятков тысяч градусов в секунду и на километр габаритов ХПР, со временем жизни ХПР в несколько десятков секунд. При этом активность и долгожительство ХПР поддерживалось энергией и температурой электронного газа. В этих условиях ХПР сработает как плазменный генератор начала века по производству из воздуха окислов азота и в конечном счете — азотной кислоты. Только мощность технического ХПР столетней давности не идет ни в какое сравнение с мощностью ХПР ГТБ. На качественном уровне, по условиям термодинамики, азот воздуха в первую очередь свяжет кислород, причем не только из воздуха, но и кислород испарившегося и диссоциированного вещества обломков ГТБ.

Часть кислорода будет связана атомами металлов из состава метеороидов, в первую очередь — кремния, алюминия, магния, хрома, если это будет обычный каменный или железокаменный метеорит. Поскольку дефицит кислорода в таком случае будет очевиден, начнется образование более экзотических соединений: нитридов, в первую очередь нитрида кремния, силицидов и других подобных соединений.

В случае углистого хондрита будут образовываться карбиды и даже возможно образование аморфного алмаза.

В результате преобладающих реакций в ХПР происходит образование до 2—3 млн. тонн окиси азота, до 2,5—3,5 млн. тонн молекулярных соединений азота (N2, N3, N6), более 100 тыс. тонн трудноразлагаемых нитридов и силицидов металлов из состава ТКТ (Si3N4, TiN, AlN, Fe3Si2, TiSi2, CrSi2, ZrSi2 и др.), которые являются экзотическими маркерами катастрофы 1908 года. За пределами ХПР окись азота окисляется до двуокиси, а при взаимодействии их с парами воды, водой и земной пылью образуются кислоты (азотистая, азотная, азотистоводородная) и продукты их воздействия на земные среды и объекты. 

Имеются достаточные основания допустить, что 1) загадочный равномерный ожог растительности и древесины; 2) «жирование» сосны и других хвойных пород (ускоренный прирост, треххвойность); 3) генетические аномалии растительности обусловлены действием агрессивных окислов азота, азотной и азотистой кислот и производными химагентами.

Изложенное является результатом качественного анализа. Считаем необходимым внести существенные коррективы в план дальнейших исследований и поисковых работ и осуществить: 

— разработку количественной модели ХПР ГТБ, 

— усовершенствование методики отбора проб растительных субстратов, выделения и анализа экзотических продуктов ХПР,

— изучение локального, регионального и глобального распределения продукции ХПР,

— углубленный анализ экологических последствий и имитационное моделирование воздействия вероятных продуктов ХПР на растительный и животный мир в фазе воспроизводства.
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ТЕХНОГЕНЕЗИС  ТУНГУССКОГО  СОБЫТИЯ

Г.Д. Коваленко

Сибирская аэрокосмическая академия, г.Красноярск

Тунгусское событие (ТС) отнесено к одному из таинственных явлений истинная причина которого до сих пор  обсуждается учеными и энтузиастами различных толков. Резюме, по  результатам широко- масштабных поисков истекшего семидесятилетия,  с достаточной ясностью дано профессором Васильевым Н.В.. Из многочисленных сюжетов предпочтение отдано кометной гипотезе согласно которой космическое тело  после пространственного взаимодействия с энергетической сферой земли претерпевает деструкцию и выпадает в виде микроскопических образований преимущественно в эпицентровом шлейфе в направлении с ВЮВ на  ЗСЗ. Отмечено, что элементы , соответствующие  ТС  редко встречаются в метеоритах, но обнаруживаются в серебристых облаках.  Другими необъяснимыми обстоятельствами явились увеличение частоты мутаций сосен, перемагничивание почв и изменение физических свойств горных пород в зоне взрыва. Предполагается, что ТС сопровождалось высокоэнергетическим воздействием электромагнитных полей.

Несомненно, что изменение физических свойств, концентрация элементов, характерных для условий внеземного происхождения являются существенными признаками, сохранившимися до наших дней, как отображение события столетней давности. Но, очевидно также, что ряд признаков не может быть распознан только инструментальными средствами традиционных методов. Так в энергетические балансы процессов, сопровождавших Тунгусский взрыв, не могут быть включены энергетика химических реакций, связанных с окислением углерода, серы, ионизация газов, продукты диссоциации воды и т.д. Вывал леса свидетельствует о приземной части фронта ударной волны, конфигурация которого может не соответствовать сферической. Поэтому говорить об оценке энергетики взрыва весьма затруднительно. Как видим, по обнаруженным признакам, идентифицирующим Тунгусское Событие, дать его классификацию пока не представляется возможным без использования новых знаний о явлениях подобного рода. Поиск таких знаний заложен в рассмотрении инвариантов на основе новых парадигм научного представления о процессах на земле и в космосе.

Такой парадигмой может явиться информационно-энергетическое единство всех процессов, преобразующих пространственно-временной континуум среды нашего обитания. Ряд гипотез физического плана в той или иной мере объясняющих противоречия эмпирических результатов и детерминированных представлений в последние двадцатилетия облекаются в теории, на основе которых материализация вещественных объектов из определенного рода информационных сигналов уже не является мистической. Формируемые в настоящее время теории физического вакуума, торсионного поля, по мнению их создателей Шипова Г.И. и Акимова А.Е. приведут к теории единого поля, которая объединит закономерности корпускулярных и волновых объектов [1; 2].

В данной работе предпринята попытка нового подхода к Тунгусскому событию.

 Прежде всего основной путь решения предполагается вести в направлении техногенезиса события, где доминирует рассмотрение явлений вероятных при формировании установленных опытным путем признаков. В этом случае сюжетные особенности явятся второстепенными, что очень важно, учитывая недостаточность любой из существующих концепций ТС.

Второе обстоятельство предполагаемого подхода связано с отказом от первозданной нерушимости твердых вещественных и энергетических субстанций сепарированных только однажды в далеком прошлом при сотворении мира. Следует принять утверждение о постоянно существующей деструкции твердых объектов в полевые энергетические и конденсации энергетических субстанций в разнообразные вещества (рисунок 1).  Подобные трансмутации частично реализуются в индустриальных технологиях на протяжении столетия. А в последние десять лет обнаружены переходы веществ из одной формы в другую на атомарном уровне. Переход из фосфата алюминия в кремний, обнаруженный Медведевым Ю.А. в 1990 г. и подтвержденный экспериментально Казбановым В.И. дает представление о возможных преобразованиях вещества на ядерном уровне в условиях воздействия с высокой плотностью импульсного тока [5].
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Рис. 1

Анализ энергетики фазовых переходов для индивидуальных и сложных веществ, проведенный нами показал, что существует ясно выраженное соответствие между изобарическим потенциалом Гиббса и отношением стандартной температуры к температурам фазовых переходов (рисунок 2). Подобное соответствие, исходя из гипотезы Де-Бройля, можно установить и для отношения фоновой частоты стандартной среды к собственной частоте веществ при фазовых переходах (рис.2). Учитывая, что агрегатное состояние вещества влияет на интегральный спектр его резонансных частот можно полагать, что каждому элементу периодической системы Менделеева соответствует свой квант энергии при критических переходах. Следовательно, все вещества можно разместить по вероятности и относительному потенциалу их образования, как это показано на рисунке 3.

На представленных графиках показана взаимосвязь атомных структурных особенностей элементов с их энергетическим потенциалом, проявляемом при изменении фазового состояния. Атомная структура обусловлена местоположением элемента в таблице Менделеева и атомным весом. Энергетический потенциал отображен количеством энергии, потребной для фазовых переходов в стандартных условиях среды. Квантование указанной энергии по квантовым импульсам для каждого элемента дает их собственную частоту. Отношение фоновой частоты среды к собственной приводит к величине относительного потенциала Гиббса - 
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. Фоновая частота на поверхности земли по гипотезе Докучаева В.И. [3] составляет 180 ГГц.
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Рис. 2
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Рис. 3 Периодическая система элементов

Из графиков видно, что для каждого периода характерно наличие элементов с 
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. Расположены они в начале и в конце периода. Это инертные газы, 
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, щелочные металлы, элементы переходных групп, галогены, радиоактивные вещества. Назовем их активными. Средняя часть кривых заполнена металлами, сохраняющими твердое состояние в нормальных условиях. Эти элементы будем называть стабильными.

В пределах указанных графиков направление соответствующее конденсации идет в сторону увеличения атомного веса. Деструкция происходит в обратном порядке. Распад изотопов с образованием более легких элементов в термоядерных реакциях подтверждает это. Продолжение таблицы Менделеева в сторону уменьшения атомарного веса известна как таблица элементарных частиц - осколков ядер и более мелких образований. Их в физике различают как группы лептонов и андронов. В частицах этих групп превалируют волновые свойства. Гипотетически можно представить конденсацию из волнового потока андроно-лептонового порядка с образованием стоячих волн, приводящих к формированию структур элементов, в которых энергия аккумулируется в виде замкнутых динамически устойчивых форм подобных солитонам [4]. В этом случае активность элемента будет зависеть от устойчивости солитона к внешнему колебательному воздействию. Зоны устойчивости по мере формирования ветвей солитона должны возникать периодически перемежаясь зонами активности, что и видим по общей картине изменения 
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. С увеличением номера периода величина 
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 уменьшается достигая отрицательных значений для VII периода радиоактивных элементов.

Таким образом, при регулярном возрастании атомного веса, возникают периодические сингулярности, приводящие к пиковому изменению волновых свойств солитонов - суть атомов элементов. Это характерно для интерференционных явлений в двух взаимодействующих волновых потоках. Таковыми потоками могут явиться андроно-лептоновый и реликтовый [6]. Первый генерируется в недрах Солнца и извергается через солнечные пятна, которые, как известно, представляют своего рода кратера в хромосфере. Частота потока соответствует излучению звезд и составляет 
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 ГГц, с энергией до сотен МэВ на частицу. Реликтовые потоки излучаются космическим пространством и имеют энергию до 1 эВ на частицу и частоту до 100 ГГц.

Встреча двух потоков с различной потенциальностью приведет к конденсации вещества со свойствами соответствующих условиям среды. Если стандартные условия среды высокочастотные то и вещества сформируются с высокой собственной резонансной частотой. Подобная закономерность просматривается в распределении вида веществ в планетах солнечной системы. Ближайшие к солнцу планеты земной группы имеют среднюю плотность от 4 до 5,5 
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, а большие планеты - от 0,69 до 2,27 
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. В соответствии с плотностью - содержание элементов - в малых планетах элементы стабильных групп, в больших - элементы активных групп. В солнечной системе вещества планет возникают по закономерностям следующих из рис. 3. Межзвездная космическая пыль также, возможно, является конденсатом звездных излучений. Таким образом в окружающем нас пространстве трансмутация веществ происходит непрерывно.

Тунгусское событие в этом случае более непривычно, чем необычно. Непривычна «перевернутость» процесса - от потока энергии возникает вещество. Мы привыкли понимать, что энергия излучается из вещества. Непривычно, что взрыв может явиться следствием не разрушения монолитного тела, а резкого уплотнения пространства. Причем независимо от того что, уплотнение это происходило во множестве точек, но в единый момент, как это происходит при объемном взрыве.

Что же могло произойти над Ванаварой 30 июня 1908 года? С позиции андроно-лептонового подхода к событию это выглядело следующим образом.

По общеизвестному графику солнечной активности ее пик приходится на период 1905-1906 гг. И вероятность выброса в интересующий нас период еще достаточно высока. Событие произошло в утреннее время, т.е. когда солнце уже было на небосклоне, на его восточном краю. В этот момент произошел «выстрел» андроно-лептоновым лучом, который «столкнулся» с реликтовым потоком, мирно лившимся из ночного неба. В результате конденсации для мощного луча с энергией до 
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 дж [6] должно образоваться сотни тысяч тонн вещества. Энергия Тунгуского взрыва оценивается в 
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дж - это соответствует килограмму конденсированного вещества. Результаты оценки количества рассеянного вещества в районе взрыва дает величину 2 тонны [7], что соответствует 
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 дж было выделено , из нее 
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дж затрачено на взрывную часть события,  остальное - на образование мелко рассеянного вещества.

Конденсация вещества проходила на значительной площади в течении долей секунды. Объемный взрыв при этом мог иметь несколько эпицентров, проходить в несколько фаз. Появление первично конденсированных водорода и кислорода могло привести к вторичной воде, а водород-азот, водород-углерод - к вторичным аммиаку, метану и т.д. Твердые вещества составили наименьшую часть конденсата, остальное в виде газов и жидкостей было распределено в земной атмосфере, сказать об истинном составе продуктов конденсации сейчас трудно.

Более информативны последствия, связанные с изменениями физических и биологических свойств в литосфере и биосфере в районе события. Обнадеживают в подтверждении предполагаемой концепции следующие обстоятельства: наличие мутаций у растений и интенсивный рост после взрыва; перемагничивание почв и изменения физических свойств пород; наличие превышения фоновой концентрации редкоземельных элементов; отсутствие радиоактивных следов, своеобразная форма следов вывала леса. Это указывает на присутствие в момент взрыва мощных электрических, магнитных полей и излучений в диапазоне КВЧ. Появление редкоземельных элементов обусловлено высокой вероятностью их появления при конденсации. Отсутствие радиоактивных следов указывает на протекание процесса формирования веществ в режиме трансмутации в электрических полях высоких плотностей тока. Аналогичные явления экспериментально подтверждены при исследовании переходов 
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[5]. "Бабочка" вывала леса появилась в результате сканирования энергетического луча по поверхности Земли со скоростью 400 км в сек.

Предлагаемый андроно-лептоновый подход к изучению Тунгусского события, конечно же требует более объемной интерпретации по всем направлениям. Но и в начальном виде очевидна его актуальность как альтернативы деструктивного подхода к проблеме.
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ТУНГУССКИЙ МЕТЕОРИТ – ТЕХНОГЕННАЯ СИСТЕМА

Ю.Д. Лавбин
Сибирский общественно-государственный фонд 

"Тунгусский космический феномен", г. Красноярск.

Анализ свидетельских показаний очевидцев "падения" Тунгусского метеорита позволяет сделать заключение, что в Космической катастрофе в Центральной Сибири, утром 30 июня 1908 года участвовал объект техногенного характера.

В подтверждение этого приведу наиболее интересные из рассказов. Корреспондент газеты "Сибирь" 2 июля 1908 года сообщил:

"17-го июня утром, в селении Ново-Карелинском крестьяне увидели на северо-западе, довольно высоко над горизонтом, какое-то чрезвычайно сильно (нельзя было смотреть) светящееся белым голубоватым светом тело, двигавшееся в течение 10 минут сверху вниз. Тело представлялось в виде "трубы", то есть цилиндрическим, небо было безоблачно, только невысоко над горизонтом, в той же стороне, в которой наблюдалось светящееся тело, было заметно маленькое темное облачко. Приблизившись к земле (лесу), блестящее тело как бы расплылось, на месте же его образовался громадный клуб черного дыма и послышался сильный стук (не гром), как бы от больших падавших камней или пушечной пальбы. В тоже время из облачка стало вырываться пламя неопределенной формы.

Одновременно в Киренске некоторые наблюдали на северо-западе как бы огненно-красный шар, двигавшийся по показаниям некоторых горизонтально, а по показаниям других – весьма наклонно".

Брюханов Т.И. из Кежмы с товарищами увидел перед собой на Северо-западе лучи косяком, широким концом книзу, летевшие к Северу. Долетев до земли, они скрылись за лесом, а на их месте на той полосе, по которой летели лучи, образовалось много отдельных клубов дыма. Когда скрылись лучи, на воде образовались волны; затем раздались сильные звуки наподобие выстрелов. Лучи были огненно-красного цвета, но смотреть на них можно было.

К исключительному из рассказов очевидцев можно отнести показания политических ссыльных, Т.Н. Науменко и Грабовского из Кежмы, которые наблюдали событие на берегу р. Ангары. Они занимались столярными работами, когда услышали отдаленный звук грома на абсолютно безоблачном небе. Звук все более и более нарастал, затем раздался первый удар с юго-восточной стороны. Повернувшись в ту сторону, они увидели, что лучи солнца пересекались широкой огненно-белой полосой с правой стороны лучей, а с левой стороны от Ангары по направлению к северу, в тайгу летела неправильной формы, еще одна огненно- белая, несколько продолговатая масса в виде облачка, диаметром намного больше Луны. После первого удара, через некоторое время, раздался второй очень сильный удар грома. После второго удара комка не стало видно. Затем раздался очень сильный удар грома, да такой сильный, что как будто бы внутри него еще несколько ударов, которые слились воедино с тресками. Отчего вся земля дрожала в одном оглушительном гуле.

Не менее интересны показания Аксенова Н.И. Он с товарищем стоял в устье реки Якукты, охотился на сохатого, подстрелил его, свежевал тушу, как вдруг все стало красным, он поднял голову и в тот момент ударило, он потерял сознание, а когда очнулся, то увидел, что все горит. Как потом он рассказывал товарищу:

– Ты не верь, что там Бог летел, там Дьявол летел. Был, как чурка светлого цвета, впереди два глаза, сзади огонь.

Даунов Василий Павлович, эвенок, рассказывал, что в фактории Муторай жил эвенок, который однажды в тайге нашел необыкновенно блестящий большой камень, как олово. Где сейчас этот камень, никто не знает, а кто знал, того в живых нет. Камень был найден в стороне Ванавары, но пожара не было, вывала леса тоже. Камень был найден через год после катастрофы

В 1997 году вертолетный экипаж из поселка Богучаны передал  мне кусочек белого металла весом в 5 грамм. Этот металл для меня передал охотник – эвенок, который живет на р. Чадобец, а точнее на его притоке р. Юрохты. Как сказал он экипажу вертолета, что металл был найден в рыбе его отцом и, что это осколок Бога – огня Огды и, чтобы они обязательно передали его мне, так как он знает, что я занимаюсь изучением этого события.

Анализ металла был проведен на масс-спектрометре типа VG-9000, который показал наличие ряда элементов, которые позволяют данному сплаву иметь сверхтвердость и сверхпрочность. В составе также обнаружено значительное количество Ниобия, Родия, Циркония, Платины и др.

Илья Потапович Лючеткан рассказывал, что по небу низко-низко над лесом Пэктрумэ летел и стрелял часто-часто. А когда упал еще громче выстрелил...

Сизых Фекла Ивановна из Усть-Оскобы сообщила:

Утром пили чай, вдруг звук пошел, все затряслось. Выбежали из дома. Снизу вверх по реке (Подкаменная Тунгуска), с Запада на Восток, высоко вдоль реки летит, как будто самовар, большой, желто-медный, яркий. Летел быстрее самолета. Пошел вал по реке. Раздались выстрелы. Выбежали на бугор, а он в лес своротил, в сторону Кежмы. Дыма не было.

Панов Михаил Яковлевич из Богучан: "Было солнце, пламя летело на Северо-восток, как самолет. Не упал, а линию держал, то есть летел довольно полого". 

Пономарева Татьяна Ивановна из поселка Рыбное (р. Ангара, низовье):

Рыбачили утром. Сильно осветило местность. След за телом не оставался. По яркости как звезда. Летело очень быстро.

Подобных сообщений множество и, если их рассматривать на современном уровне познания окружающего нас мира, то создается впечатление, что объектов "падающих" на Землю 30 июня 1908 года было несколько и, что один из них был искусственным, то есть техногенного характера.

Этот анализ показаний очевидцев и последующие исследования Центральной Сибири, с помощью всех имеющихся средств, в том числе дешифрования космических снимков, позволил обнаружить в междуречье рр. Ангары и Подкаменная Тунгуска нетипичное разрушение по всей вероятности искусственным космическим объектом (ИКО). На всех картах видно, что при своем движении ИКО произвел мегалитические повреждения земной поверхности в виде серии линейных понижений с водным наполнением и без него, болотами и просто бороздами.

Две экспедиции в 1997 году, в этот район, дали обширный материал в части подтверждения Космической катастрофы в этой местности. Спилы деревьев, сделанные в этом районе и имеющие классические повреждения от воздействия Космического объекта, свидетельствуют, что катастрофа произошла в 1908 году.

Обнаружены гигантские повалы деревьев, всевозможные их сломы, а также воздействие на пережившие катастрофу деревья непонятного пока энергетического поля или облучения, что показывают кольца 1908 года.

Спектральный анализ древесины, почвы и воды из этого района показал аномальное наличие ряда элементов во всех этих средах, в частности элемента Бериллия. Бериллий в данном случае явился, как бы экранирующим материалом земной радиации, о чем будет сказано ниже.

По заключению участника экспедиции, доктора географических наук, профессора Чеха Виталия Петровича, данный район геолого-геоморфологических исследований охватывает водораздельную часть траппового плато на междуречье правых притоков реки Иркинеево. Пластовое тело триассовых долеритов мощностью до 50-70 метров слагает здесь водораздельную поверхность с абсолютными высотами 470-530 метров.

Долериты подстилаются кварцевыми песчаниками тушанской свиты нижнего карбона и карбонатно-терригенными породами среднего верхнего кембрия. Гипотеза о следах, оставленных в этом районе Космическим объектом возникла, помимо прочих соображений, при анализе рельефа.

Последний является здесь достаточно своеобразным и в целом нетипичным для трапповых плато Средне-Сибирского плоскогорья. Это выражается в чередовании линейных понижений на земной поверхности различного порядка и гряд; иногда понижения заложены на плоских поверхностях, бронированных долеритами.

Понижения объединяются в серии, имеющие определенное простирание – субширотное, иногда юго-восточное на западе района, северо-восточное (около 30-40') в центральной части и субмеридианальное на востоке района.

Таким образом, общий рисунок понижений веерообразный, виргирующий вначале воздействия Космического тела. Площадь занятая таким типом размера, равна 500 кв. км.

Размер линейных понижений в плане различен. Они трассируются на 1-3 км, отчетливо выделяются на аэрофотосъемке и космических снимках по характеру растительности и других деталей. Ширина их плоских днищ от первых метров до 30-50 м, реже достигают 200-150 м. Врез понижений в водораздельные поверхности обычно не более 10-20 м, чаще это 5-7 м. Продольный разрез этих понижений имеет волнистый характер. При общем отрицательном характере рельефа, на понижения еще как бы "нанизаны" цепочки линейных бессточных мелких впадин. Они часто заняты болотными, редко – лесоболотными ландшафтами, иногда с наличием открытой воды, то есть озер. Выяснение происхождения таких элементов, ввиду их необычного строения (замкнутый линейный характер, отсутствие поверхностного стока) представляет сложную, но первостепенную задачу.

Системы вышеописанных линейных понижений, имеющих определенную ориентировку, включающих бессточные мелкие впадины, представляют как бы "шрамы", "борозды" на земной поверхности. Поэтому не случайно возникло предположение об их космическом происхождении, фиксирующих следы механического, радиационного, ионизирующего, а возможно нейтронного воздействия Космического объекта на Земную поверхность. Предположение о нейтронном воздействии ИКО на поверхность Земли возникло вследствие визуального осмотра местности катастрофы, на которой в местах возможного облучения локальных мест, кроме травяного покрова, практически ничего не произрастает.

Механическому повреждению земной поверхности могла послужить мощная баллистическая волна, которая возникла при полете ИКО над Землей. Происходил как бы отрыв от поверхности Земли деревьев и земляного покрова, что явилось следствием образования линейных понижений.

При проведении радиометрических работ на местности, радиационная обстановка в этом районе, особенно в местах повреждений земной поверхности, носит довольно странный и интригующий характер. Вдали от водоемов или заболоченных понижений, уровень радиации имеет фоновую величину от 10 до 15 микрорентген/час. При приближении к указанным образованиям уровень радиации снижается, а по их берегам и территории он равен 1-3 мкрртг/час. Как показали дальнейшие исследования, на данных участках обнаружено повышенное содержание элемента Бериллия, но явилось ли это причиной изменения радиации предстоит еще уточнить.

Магнитометрические данные на этой местности имеют супераномальные особенности. Обнаружена практически гигантская намагниченность местных пород (траппов), а так же их перемагниченность. По заключению участника экспедиции, заведующего петрографической лабораторией КНИИГИМС, кандидата геолого-минералогических наук Эдуарда Николаевича Линда, подобная аномалия может быть сравнима только с воздействием молнии. Но молния дает точечное воздействие, в данном районе эта аномалия практически повсеместна.

Гигантская намагниченность пород и почв в данном районе, а также их перемагниченность, по всей вероятности, произошла вследствие электромагнитного воздействия Космического объекта на поверхность Земли. Уровень намагниченности пород в отдельных местах достигает 65-70 нТл. Поэтому можно с уверенностью сказать, что данное электромагнитное воздействие объекта породило геомагнитную бурю в Восточной Сибири 30 июня 1908 года.

Общая протяженность повреждения земной поверхности объектом составляет около 70 км, 20 км из них распространяется в широтном направлении и 50 км в меридиональном.
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Воздействие объекта на земную поверхность заканчивается кратером, диаметр которого равен 500 метров, с водным наполнением. Кратер имеет входное и выходное линейные углубления протяженностью около 3 км, которые частично заполнены водой. Выходное линейное углубление заканчивается веерообразными малыми линейными углублениями длиной от 1 до 2,5 км, одно из которых также заканчивается кратером диаметром до 100 метров. Эти повреждения хорошо просматриваются на топографических картах и космических снимках. Полевые работы на этом участке местности не проводились, исследование осуществлялось с вертолета.

Предварительные результаты исследования этой местности с помощью полевых экспедиционных работ, дешифрирования космических снимков, анализ аэрофотосъемки и др. показали, что в Космической катастрофе 1908 года над Центральной Сибирью участвовал объект техногенного характера. Вначале объект двигался в широтном направлении, то есть с Запада на Восток, затем резко изменил движение на 90 о и продолжал движение на Север уже в меридиональном направлении до взаимодействия возможно с другим телом или местом аварии. Рис. 1 (Данный рисунок является копией космического снимка местности).

Считаю, что дальнейшие экспедиционные работы в этом районе дадут более обширный материал по раскрытию тайны ХХ столетия.

КОСМИЧЕСКАЯ КАТАСТРОФА 1908г.– НОВЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ, 

ФАКТЫ И ВЫВОДЫ

Ю.Д. Лавбин

Сибирский общественно-государственный фонд 

"Тунгусский космический феномен" г. Красноярск 

Компьютерный и выборочный анализ показаний очевидцев Космической катастрофы 30 июня 1908 года в Центральной Сибири, показал, что траектория полета и взаимодействие Космического пришельца с Землей несколько иные, чем они трактовались большинством из исследователей до настоящего времени.

Как мы знаем, главным аргументом Космической катастрофы 30 июня 1908 года в 7 часов 15 минут утра (время местное), являются сейсмограммы и барограммы г. Иркутска и других обсерваторий мира. Не о каких других временных понятиях падения «Тунгусского метеорита» (ТМ) не может быть и речи. 

По заключению некоторых исследователей, зарубежных и отечественных, время, которое зафиксировано на сейсмограммах г. Иркутска и Западных стран расходится между собой. По нашим предположениям это могло произойти вследствие того, что первое взаимодействие (удар) Тунгусского космического тела (ТКТ) с Землей, произошло несколько в другое время (в секундах) и в другом месте, нежели  на Южном болоте под Ванаварой. 

За основу исследований были взяты показания очевидцев разных лет, в том числе и ныне живущих охотников, егерей и просто местных жителей, которые тем или иным образом причастны к этому явлению. Для интегрирования этих показаний по местностям, времени и направлениям полета ТКТ, были выбраны районы с наиболее многочисленными и конкретными наблюдениями за движением тела. Это – Енисейский бассейн, р. Ангара, таежное пространство между рр. Ангарой и Подкаменной Тунгуской, а также Иркутская область с бассейном р. Лена. Полученные материалы были нанесены на карту Центральной Сибири (в работе учитывалась карта распространения явлений, сопровождавших падение ТКТ, составленная Е.Л. Криновым), что позволило более наглядно увидеть особенности этих показаний. Таким образом, было установлено, что большинство (до 60%) явных очевидцев подтверждают, что ТКТ летело с Запада на Восток.

Западную траекторию «Тунгусского метеорита» отстаивал красноярец Иннокентий Михайлович Суслов. Он первый сделал это заключение в 1926 году после тщательной работы с местными жителями Сибирского региона.

О траектории полета ТКТ с Запада на Восток упоминает естествоиспытатель Обручев С.В. По опросным данным он сделал заключение, что лес повален на Северо-восток. 

Первые зарисовки повала тайги в районе Южного болота, сделанные Л.А. Куликом, практически наглядно демонстрируют, что ТМ летел с Запада на Восток. При этом необходимо отметить, что Южную траекторию Космического тела наблюдали жители ряда районов Красноярского края и частью Иркутской области в вечернее время. Восточный же болид наблюдали в полдень. 

Для уточнения ряда свидетельских показаний, как прошлых лет, так и современных, пришлось проработать топографические карты более крупного масштаба всей Центральной Сибири. Данная работа позволила прояснить некоторые неизвестные страницы в изучении Космической катастрофы 1908 года. 

Имея информацию о проводимых нашим Фондом работах в области разгадки тайны «Тунгусского метеорита», в 1996 году Госцентр «Природа» г. Красноярска, а точнее руководитель этого центра Лопатин А.П. и заведующая лабораторией Ускова Л.М. ознакомили меня с космическим снимком, на котором отчетливо просматривался направленный повал тайги с Запада на Восток большой протяженности, похожий на гигантский ветровал. Была проведена определенная работа, в части сравнительного анализа данного повала с другими подобными ветровалами, но этот не походил ни на один из них. Решению задачи помог сборник «Проблема Тунгусского метеорита», изданный в 1963 году в Томске по итогам работы КСЭ за несколько лет. В таблице 3, на стр. 13 имеются схематические изображения картин повалов при различных вариантах разрушаемого воздействия. Взаимодействие тела с Землей, которое зафиксировал космический снимок на юге Эвенкии, идентичен – Центральному воздушному, направленному взрыву, «идеализированного» характера, т.е. расчетному, приведенному в указанном сборнике. В нашем случае на космическом снимке отчетливо виден этот «идеализированный» повал тайги с эпицентром взаимодействия ТКТ в самом его начале. Рис 1 (Данный рисунок является копией космического снимка местности).

В том же, 1996 году, в этот район мною была организована экспедиция, с участием ряда специалистов. При подлете к этой местности, с вертолета, мы отчетливо увидели направленный повал тайги, вершины деревьев которого лежат на восток – северо-восток. По всей вероятности, причиной образования гигантского направленного повала тайги послужила мощная баллистическая волна, созданная КТ. Повал, в своем начале, имеет веерообразный, пальцевидный характер переходящий далее в полосовой. Вся протяженность повала составляет 45 – 50 км, при средней ширине 5 – 7 километров. Общая площадь повала составляет около 300 кв. км.

Повал имеет направление на Южное болото под Ванаварой, т.е. в эпицентр Кулика. Хорошая сохранность повала до настоящего времени обусловлена тем, что он практически весь простирается по вершинам сопок и возвышенностям, за малым исключением в низменных участках.

На пути повала, примерно в центральной его части, «срезана», а точнее разрушена вершина сопки, у которой россыпь крупных и мелких камней наблюдается на восточной и северо-восточной сторонах (обследовано с вертолета). Высота сопки над уровнем моря составляет 700 метров. В настоящий момент вершина сопки плоская, поросшая молодыми деревьями. Эпицентр взаимодействия ТКТ с поверхностью Земли, т.е. его отпечаток, имеет форму немного искаженного эллипса и составляет в ширину около 200 метров, в длину около 600 метров.

При полевых работах в районе эпицентра и неподалеку от него, были произведены спилы деревьев, которые показали, что космическая катастрофа в этой местности произошла в 1908 году, и что повреждения деревьев, переживших катастрофу, идентичны повреждениям на Южном болоте под Ванаварой («Проблема Тунгусского метеорита» 1963 г., стр. 17). На местности обнаружены многочисленные старые поломанные наполовину и более деревья, порой значительного диаметра до 40 – 50 см, верхняя часть которых отброшена от оставшейся нижней части ствола на несколько метров в восточном направлении. Некоторые сломанные деревья пережили катастрофу, восстановились и продолжают свою жизнь. Наряду с этим нами обнаружены многочисленные старые поваленные деревья с вывороченными корнями, так называемые «выворотни». Данные разрушения свидетельствуют о громадной силе баллистической волны, возникшей при движении космического гостя.

Анализ почвы, пробы которой были взяты в данном районе, в разных местах, а также шарики, обнаруженные в ней, показали аномальное наличие многих элементов, часть из которых является истинно космическими. В частности, процентное содержание Иридия имеет величину на 3 – 4 порядка выше, чем кларковое содержание его в почвах и породах Земли. При этом обнаружено высокое содержание таких элементов, как: Германий, Индий, Кобальт, Бор, Барий, Молибден, Марганец, Никель, Свинец, Медь, Магний, Цинк, Титан, Натрий, Кальций, Фосфор и др., Железо 50 % (общ.) Табл. 1.

В эпицентре этого района, особенно в летнее время, практически все участники экспедиции отмечали плохое самочувствие и быструю утомляемость. Некоторые отмечали, что голову, как будто бы, стягивает обруч. 

Отдаленность этой местности от Южного болота под Ванаварой, составляет 250-270 км на запад, а точнее на юго-запад. 

После двух первых экспедиций в данную местность, по моей просьбе, заведующая лабораторией Госцентра «Природа» г. Красноярска, кандидат географических наук Лидия Михайловна Ускова, с помощью дешифрирования космических снимков, обнаружила подобные повалы и в других районах Сибири, в том числе один из них в Южно-Енисейской тайге, в районе реки Большой Пит. Повал простирается с Запада на Восток протяженностью около 20 км. В самом начале повала также имеется эпицентр воздействия КТ (отпечаток на поверхности Земли) размером 200х800 метров. Аргументированным доказательством того, что в районе р. Большой Пит было воздействие космического тела, является рассказ естествоиспытателя, профессора П.Л. Драверта исследователю Тунгусской катастрофы Леониду Алексеевичу Кулику в 1928 году. В полном объеме этот рассказ приводится в книге-бестселлере «Трагедия Тунгусского метеорита», автора Ю.Л. Кандыбы, 1998 года выпуска. 

– Помнишь, Леня,– говорит Драверт П.Л.,– летом 1915 года, по заданию В.И. Вернадского я ездил в Енисейскую тайгу, в бассейн реки Большой Пит. В г. Енисейске я познакомился с бывшим золотопромышленником Матониным Никодимом Ефимовичем. По его словам он в 1908 году проживал на р. Кадре, приток Пита. В конце июня, утром, он внезапно был подброшен в постели сильным толчком, одним, другим, третьим. Затряслись стены дома, задребезжали стекла в рамах. Матонин в исподнем выбежал из дома и бросился к пруду, ища спасение, но увидел, что вода в пруду колеблется, скотина мычит, народ с криком носится. После трясения Матонин приполз в дом и увидел, что в буфете попадала посуда, картина покосилась, маятник в часах остановился. Потом было замечено, что в окрестностях поселка со скал обрушились камни. (Текст приводится по архивным данным). 

При дальнейших путешествиях Драверт нашел еще несколько очевидцев землетрясения на Большом Питу. При этом удалось уточнить дату и время события. Это было утром 17 июня (старого стиля) 1908 года. Очевидцы отмечали, что землетрясение в это же время было в Северо-Енисейской тайге, в частности на приисках по речкам Чиримбу и Енашимо, которые справа впадают в р. Большой Пит. Возможно, это сообщение послужило почвой для рождения гипотезы рикошета ТКТ. Естественно, рикошет ТКТ не произвел бы таких разрушений и землетрясения. 

Рассматривая траекторию полета Космического тела 1908 года с Запада на Восток, очевидно, можно объяснить причину свечения ночного неба с 30 июня по 2 июля 1908 года над Европой и Азией.

Многие исследователи Тунгусской космической катастрофы 1908 года заостряют внимание на серебристых облаках, считая их появление неотъемлемой частью падения Тунгусского метеорита. 

Согласно последним международным исследованиям об изучении серебристых облаков можно отметить следующее: 

Серебристые облака располагаются на высоте 80 км и на широтах 45-70о, но чаще всего на широте 56о, как правило, в летнее время года. На этой широте они появляются с третьей декады июня, по вторую декаду июля, при этом их обширные поля занимают площадь до нескольких миллионов квадратных километров. 

Ракетные эксперименты показали, что на высоте 80-90 км обнаружен слой «тяжелых» положительных ионов, присутствие которых дает возможность образованию ледяных частиц при сравнительно слабых колебаниях температуры. Эти облака могут быстро распадаться, если температура немного повысится. Искусственно, образование этих облаков могут вызвать жидкостные ракеты-носители на высотах 60-120 км, т.к. при запуске ракета выбрасывает в атмосферу 1200 тонн водяного пара. Следовательно, серебристые облака, могли образоваться при полете ТКТ в этом «коридоре

Причиной свечения атмосферы после катастрофы, как показано это на рисунке И.Т. Зоткина в книге «Метеоры, метеориты, метеороиды», (авт. В.А. Бронштена, стр. 105),  могло быть следующее: 

30 июня наклон земной оси к плоскости эклиптики, т.е. Северного полушария к Солнцу наибольший. При этом 50-60 параллели Земли находятся на самой высокой точке планеты по отношению к ее орбите. По всей вероятности Тунгусское космическое тело догоняло Землю по параллельной орбите, со скоростью, в пределах 38-40 км/сек. Войдя в плотные слои атмосферы, в районе северо-западного побережья Франции, на высоте 100-120 км, на нулевом меридиане Земли, ТКТ начало разогреваться и слегка пылить.  Наклон траектории ТКТ к эклиптике, возможно, составлял 5-7о. 

Таким образом, два космических объекта, Земля и ТКТ, двигались практически по параллельным орбитам некоторое время. Но при этом все более сказывался наклон траектории ТКТ и влияние гравитационного поля Земли, вследствие чего ТКТ теряло скорость и высоту, продолжая пылить в атмосфере или ионизировать ее. На границе Томской области и Красноярского края, ТКТ потеряло скорость, произошло резкое торможение и, следовательно, резкое его снижение, очевидно мощное магнитное поле Центральной Сибири оказало сильное воздействие на объект. Затем, по неизвестным пока причинам, тело стало разрушаться и распадаться на отдельные фрагменты.

Принимая это предположение за основу, можно сделать заключение,  что вследствие распыленности вещества ТКТ или ионизации атмосферы космическим телом, свечение атмосферы, находилось в пределах одной четверти земной поверхности, т.е. от нулевого меридиана до 90о восточной долготы. Поэтому в других районах планеты этого явления (свечения) не наблюдали, да и не могли наблюдать. Большая и кропотливая работа, проведенная со стороны участников КСЭ (комплексной самодеятельной экспедиции), с помощью обширной переписки со многими странами мира показала, что подобной световой аномалии в других районах Земли отмечено не было.

 В подтверждение того, что обломки ТКТ разлетались по всей Центральной Сибири, учитывая Канский обломок, а также кратеры на реках Сым и Кеть, могу дополнить следующее: 

В 1997 году мне удалось встретить жительницу Красноярска-26 Шахматову Анну Ивановну, которая сообщила, что она родилась 17 июня (по старому стилю) 1908 года, в г. Красноярске, в районе р. Базаиха (правый берег Енисея). Как впоследствии рассказал ей отец, что во время ее рождения, утром, он стоял во дворе дома, где они проживали, и увидел, как в горы неподалеку от Красноярска падал огненный камень. И что после падения камня долго горела тайга, и по городу расползался дым. Существует еще одно свидетельское показание из Красноярска, что один из жителей в 1908 году шел на работу утром и увидел летящую раскаленную огненную массу, которая падала в горы. 

Нашими экспедициями в одном из районов левобережья Енисея обнаружены обломки породы, не характерные для данной местности. Они представляют на вид черную пористую массу с окисной светло-коричневой пленкой снаружи у некоторых. Местные старожилы называют эти обломки «Камнем с неба», который упал в начале века. Жители  этого поселка не видели падения камней, т.к. поселок образовался в 30-х годах, но об этом им рассказывали охотники дальних старых поселений. Дополнительно они сообщили, что вначале обломки были на поверхности земли, а затем как-то стали уходить под Землю. Откапывая камни, мы установили, что они находятся в хаотическом состоянии, чаще всего в «собственном» обломочном материале. Химический анализ ряда разных образцов, которые указаны в таблице № 2 в сравнении с тектитами, такситами, иргизитами показал, что они практически идентичны. И если учесть, что тектиты, такситы, иргизиты являются кометным материалом, то можно констатировать, что найденные нами камни на левобережье Енисея и в районе р. Иркинеева принадлежат Комете 1908 года, которая разрушилась по всей средней Сибири. С помощью спилов установлено, что деревья, которые растут над этими обломками и корни которых скрывают под собой эти обломки, имеют возраст 60-80лет. Исследования этих обломков и местности продолжается. Обнаруженный район находится в створе траектории Космического тела,  которое летело с Запада на Восток. 

На юге Красноярского края нашей экспедицией обнаружены оплавленные объекты разной величины от 0,5 до 60–70 кг. Основным компонентом вещества является фаялит-иоцитный состав до 90% от общего состава. Остальное: Магний, Кальций, Алюминий, Титан и Марганец, на долю которых приходится до 0,5% каждого. Многократно перепроверенным фактом является двойное превышение концентрации Урана над Торием. Такое сочетание этих элементов наблюдается крайне редко. 

При этом, как показал изотопный анализ, данные объекты имеют возраст 5 миллиардов 150 миллионов лет.

Таблица № 1

ТАБЛИЦА

соотношения среднего химического состава элементов 

(в %), обнаруженных в почвах эпицентра Л.А. Кулика 

и эпицентра Ю.Д. Лавбина в Эвенкии.

Районы взаимодействия Тунгусского 

космического тела с Землей.

№
Химический 

элемент
Сим-вол
Кларковое содержание в почвах Земли
Эпицентр Кулика
Эпицентр Лавбина
Метео-риты

1.
Иридий

0,0000001
-
0,001


2.
Иттрий

0,003
0,0003
0,002


3.
Иттербий

0,0004
0,00008
0,0002


4.
Литий

0,006
-
0,001


5.
Скандий

0,001
-
0,02


6.
Ниобий

0,002
-
0,001


7.
Галлий

0,003
-
0,002


8.
Германий

0,0002
-
0,001


9.
Индий

0,000005
-
0,001


10
Бериллий

0,0003
0,00003
0,0005


11
Кобальт

0,0008
0,003
0,010


12
Бор

0,001
0,0005
0,003


13
Барий

0,05
0,25
0,1


14
Олово

0,001
0,0004
0,001


15
Стронций

0,03
0,016
0,010


16
Молибден

0,0003
0,0001
0,001


17
Марганец

0,085
0,18
0,6


18
Никель

0,004
0,006
0,01


19
Хром

0,02
0,008
0,010


20
Ванадий

0,01
0,026
0,020


21
Цирконий

0,03
0,008
0,015


22
Свинец

0,002
-
0,02


23
Медь

0,002
0,002
0,01


24
Алюминий

10,45
-
10,0


25
Магний

0,6
2,0
4,0


26
Цинк

0,005
0,020
0,1


27
Титан

0,46
0,7
1,0


28
Железо

3,8
5,8
50,0(общ)


29
Калий

1,4
1,5
2,0


30
Натрий

0,66
-
4,0


31
Кальций

1,4
3,0
10,0


32
Кремний

23,8
-
10,0


33
Фосфор

0,077
-
3,0


34
Серебро

0,00001
-
0,00001


Таблица 2 (%)


Образец
SiO2
TiO2
Al2O3
Fe общ
MnO
MgO
CaO
Na2O
K2O
P2O5

1.
Левобережье Енисея
58,74
1,35
22,90
7,20
0,08
1,70
3,55
0,73
2,25
0,12

2.
Левобережье Енисея
81,54
2,48
9,50
2,25
0,02
0,38
1,03
0,5
0,7
0,05

3.
Левобережье Енисея
49,02
0,95
23,50
16,50
0,06
1,30
5,10
0,15
0,36
0,06

4.
Левобережье Енисея
80,50
0,39
11,3
5,05
0,05
0,80
1,69
0,25
2,50
0,04

5.
Левобережье Енисея
73,20
0,72
10,75
7,65
0,18
1,09
2,06
1,09
2,00
0,11

6.
Левобережье Енисея
74,40
1,01
15,50
5,60
0,05
0,55
0,64
0,51
1,82
0,17

7.
Левобережье Енисея
76,30
0,75
12,51
6,10
0,10
0,81
1,46
0,61
2,16
0,16

8.
Эвенкия

р. Иркинеева
60,66
0,87
14,0
6,48
0,15
2,82
3,18
0,61
3,27
0,51

9.
Тектиты

 Муонг-Нонг
79,40
0,63
9,60
3,94
0,08
1,16
1,10
1,31
2,06
0,09

10.
Тектиты 

Индошиниты
73,24
0,78
12,48
4,96
0,08
1,94
2,02
1,44
2,39
0,07

11.
Тектиты

 Жаманшин.
75,73
0,63
11,50
5,40
0,10
0,87
0,94
1,83
2,86
0,12

12.
Такситы

 Жаманшин.
56,53
0,76
18,48
8,80
0,11
3,03
7,00
3,54
1,45
0,23

13.
Иргизиты

 Жаманшин.
54,31
0,88
20,21
7,50
0,02
2,70
8,45
3,90
1,44
0,20
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Обобщая результаты исследований Тунгусской космической катастрофы 1908 года, можно сделать следующие заключения: 

1. Тунгусское космическое тело до взаимодействия с Землей в Центральной Сибири летело с Запада на Восток, т.е. имело Западную траекторию. 

2. Полученные результаты исследований позволяют расширить географию поисков вещества ТКТ. 

3. Необходимо сконцентрировать внимание на поиск подобного вещества в районе Великой котловины, которое обнаружено нами на левобережье Енисея и на реке Иркинеева. Нам известно, что такое вещество в небольших количествах находили на Южном болоте. По всей вероятности, согласно описаниям, камень Янковского и был этим веществом, и искать его нужно под поверхностью земли.

4. Причину взрыва ТКТ в атмосфере еще предстоит разгадать, т.к. не исключен вопрос вмешательства в эту Космическую катастрофу техногенного объекта. 

ЭКСПЕДИЦИЯ  «ТУНГУСКА99» 

М. Ди Мартино‚ Туринская Астрономическая Обсерватория‚ 

I-10025 Pino Torinese (TO), Italy 

Дж. Лонго‚ ИНФН и Физический Департамент Университета‚ 

via Irnerio 46, I-40126 Bologna, Italy 

Физический Департамент Болоньского Университета‚ совместно с учёными Института Морской Геологии (г. Болонья) и Туринской Астрономической Обсерватории‚ организуют двухнедельную научную экспедицию на Тунгуску (Центральная Сибирь). С Российской стороны экспедиции будет оказано содействие сотрудниками Томского Государственного Университета под руководством академикa Н.В. Васильева и проф. Г.В. Андреева. В экспедиции‚ планируемой на вторую половину июля 1999 года‚ примут участие около 25 человек. Планируется снять фильм, освещающий работу экспедиции, с целью последующего транслировани по основным телевизионным каналам мира‚ что позволит бесплатно получить необходимые приборы и оборудование для экспедиции. 

Цель экспедиции – проведение систематических исследований в районе точки(101° 53' 40" E; 60° 53' 09" N) над которой‚ 30 июня 1908 г.‚ взорвалось космическое тело неизвестной природы‚ повалив более 60 миллионов деревьев Сибирской тайги на площади около 2000 км2. По показаниям очевидцев‚ космический огненный шар пролетел над территорией Сибири более 1000 км, оставив за собой след длиной более 800 км. Последующие исследовани показали‚ что тунгусский болид взорвался на высоте 6-8 км, выделив при этом энергию эквивалентную 10-50 Мегатон ТНТ. Ни осколки, ни макроскопические остатки космического тела, ни типичные следы импакта, подобного кратеру не были найдены многочисленными экспедициями, посетившими данный район. Тем не менее, Тунгусское тело является самым разрушительным объектом, столкнувшимс с Землей за историю цивилизации. 

В июле 1996 года в Болонье на международной конференции, в которой приняло участие около 100 учёных (астрономы, физики, химики‚ биологи, геологи и др.), обсуждались различные аспекты Тунгусского события. Многие вопросы до сих пор остаются открытыми, и хорошо организованная и оснащённая экспедиция с чётко поставленными задачами могла бы дать ответ относительно природы и состава тунгусского космического тела. Это позволит внести ценный вклад в международные программы по защите человечества от опасности столкновения нашей планеты с астероидами и кометами. 

Планируемая экспедиция “Тунгуска99” имеет четыре основных цели: 

  1) провести изучение осадочных отложений на дне озера Чеко, 

  2) провести магнитометрические, радарные  и фотографические наблюдения‚ 

  3) разыскать возможных фрагментов Тунгусского космического тела, упавших до взрыва‚ и собрать новые образцы деревьев, 

  4) измерить космическую радиацию в Тунгусском природном заповеднике. 

1. Микрочастицы, образованные при распаде космического тела, могли аккумулироваться и сохраниться в различных природных средах‚ а именно в болотах‚ в смоле деревьев и в озёрных отложениях. Частицы в болотах, широко распространённых в данном районе, были подвергнуты тщательному изучению Российскими экспедициями, начиная с конца 60-х годов. Розыск частиц в смоле деревьев, как это было сделано первой Итальянской экспедицией, организованной Болоньским Университетом в 1991 году‚ даёт возможность достоверно датировать частицы по кольцам деревьев. Подобным преимуществом вероятно обладают и озёрные отложения, которые будут изучены настоящей экспедицией. Для поиска микрочастиц в донных отложениях выбрано озеро Чеко (глубина 47 м, ширина 500 м), удалённое на 8 км от “эпицентра” Тунгусской катастрофы. Топография озера будет получена при помощи спутниковой системы (GPS), а сеть глубинных профилей будет сконструирована на основе данных цифрового эхолота. Стратиграфия дна будет получена при помощи “sub bottom penetration system”, что позволит выбрать необходимые инструменты и места для отбора донных отложений. Одновременно‚ “side scan sonar” снимет ультразвуковые фотографии дна озера. Кроме того, точное изучение дна озера будет проведено автономно управляемой подводной телекамерой. Нетронутые образцы донной поверхности будут собраны и конечные глубинные образцы будут отобраны при помощи гравитационного “box corer”. Для изучения дна озера‚ будет использовано оборудование фирм “Geological Assistance & Services” и "Communication Technology". Поиск микрочастиц в отобранных образцах, их морфологический, химический и изотопный анализы будут выполнены в лабораториях городов Болоньи и Турина. 

2. Топографическое изучение района будет выполнено используя GPS систему с целью пересмотра аэрофотографического материала, полученного Л.А. Куликом в 1938 году. Сравнение новых данных с результатами съёмки 1938 года позволит получить информацию о направлениях деревьев, поваленных взрывом 1908 года. Более того, это сравнение позволит оценить изменение окружающей среды и внесёт значительный вклад в результаты научной программы “Тунгусского Природного Заповедника”. Планируется также изучение магнитных аномалий в районе катастрофы, которые связывались с последствиями взрыва на основе предшествующих наземных измерений. 

3. Некоторые научные теории, представленные на конференции в Болонье в 1996 году предсказали, что перед взрывом космического тела некоторые макроскопические фрагменты могли упасть в юго-восточной области по отношению к эпицентру взрыва. Если предположить, что космическое тело было углистым хондритом с большим содержанием железа и никеля, то данные фрагменты можно выделить от земных пород с помощью неодимиевых магнитов, смонтированных вместе с металлическим детектором. Эта хорошо работающа система была протестирована во время двух экспедиций на западной Египетской пустыне, и принадлежит Физическому Департаменту Болоньского Университета. Дополнительно к данной программе, образцы деревьев, переживших Тунгусскую катастрофу, будут собраны, чтобы продолжить исследования, начатые первой Итальянской экспедицией. 

4. Предлагаемая экспедици позволит получить и новые научные данные по космическим лучам, при помощи высокоэффективных радиационных детекторов, уже использованные Болоньской группой в Италии, в долине Эвереста (5000 м.)‚ в Антарктиде, в Арктике и по морскому маршруту Равенна-Антарктида-Равенна. Гамма-излучение космических лучей будет фиксироваться‚ минута за минутой‚ в диапазонах 0‚05-3 Мэв, 3-5 Мэв и 5-20 Мэв. Сопоставление предыдущих измерений с данными, полученными во время экспедиции позволит изучить изменение космической радиации в зависимости от высоты, долготы, давления, температуры, влажности и солнечной активности. 

Дополнительные известия на Web странице:  http://www-th.bo.infn.it/tunguska/
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